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-dio kat.parcele 1750
Djurasevi¢i, ZU 141 D

/9 KO Djuraseviéi. ko
Jurasevici, za 995 m2 | to:

i X
1 6558019.77 4694412 .81
2 6558019.49 4694423 22
3 6559019.49 4694423 22
4 655800618 4694432 24
) 6557990.93 4694432 23
6 6557958.83 4694432 46
7 6557960.14 4694427 63
8 6557961.19 4694420.05
9 6557972.22 4694424 15
10 6557981.62 4694418.01
11 6557992 17 4694411.14
12 6558007.34 469441162

ji d

lo odgovara dijely Cest.zemlje 852 KO



-dio kat.parcele 1750/9 KO Djurasevici.
Cest.zemlje 856 KO Djurasevici ZU 177 Djura

Y X
3 6558022.86 4694432 26
4 6558006.18 4694432 .24
5 6557990.93 469443223
6 6557958.83 4694432 46
13 6557951.08 4694449 42
14 6557957.70 4694448.93
15 6557973.75 4694447 .74
16 6558027.46 4694443 88
30 6558026.64 4694442 38

a koji dio odgovara dijelu kat.parcele
sevi¢i za 1000 m2 i to:

Sto ukupno &ini 1995 m2, po cijeni od 107,05 m2 PO M2, isplati tuZiocima srazmjerno
suvlasnickim dijelovima i to:

Gogi¢ Mariji, za suvlasnicki dio od 1/32 iznos od 6.701,95€
Mestrovi¢ Romeu, za suvlasni¢ki dio od 1/65 iznos od 3.350,98€
Mestrovi¢ Anici, za suvlasnigki dio od 1/64 iznos od 3.350,98€
Mestrovic Ivu, za suviasnicki dio od 1/32 iznos od 6.701.95€
Mestrovi¢ Joki, za suvlasnicki dio od 1/32 iznos od 6.701,95¢
Mestrovic Nevenki, za suviasnigki dio od 1/32 iznos od 6.701,95€
Stjepanici¢ Alekskandri za suvlasnicki dio od 1/32 iznos od 6.701,95€
Joki¢ Niku, za suvlanigki dio od 1/40 iznos od 5.361 56€

Joki¢ Jovanu, za suvlasnicki dio od 1/40 iznos od 5.361 56€
Joki¢ Marku, za suvlasniéki dio od 1/40 iznos od 5.361,56€
Celanovié¢ Darinki, za suvlasnigki dio od 1/40 iznos od 5.361,56€

Igumanovi¢ Marici za suvlasnieki dio od 1/40 iznos od 5.361,56€



Sto je tuzena | reda duzna priznati i trpjeti, isplatom i zajedno sa zakonskom zateznom
kamatom od dana kada su usaglasenu nalazi vjestaka gradjevinske struke, odnosno od
09.07.2020.godine, pa do isplate, sve u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti
presude, pod prijetnjom prinudnog izvréenja.

Il

Usvaja se tuzbeni zahtjev pa se utvrdjuje da su tuZioci u odnosu na tuzeni Il Drzavu
Crnu Goru reda suvlasnici | to:

Gogi¢ Marija za 1/32 idelanog dijela
Mestrovic Romeo za 1/64 idealnog dijela
Mestrovi¢ Anica za 1/64 idealnog dijela
Mestrovic Ivo za 1/32 idealnog dijela
Mestrovi¢ Joka za 1/32 idelanog dijela
Mestrovic Nevenka za 1/32 idealnog dijela
Stjepanici¢ Aleksandra za 1/32 idealnog dijela
Joki¢ Niko za 1/40 idealnog dijela

Joki¢ Jovan za 1/40 idealnog dijela

Joki¢ Marko za 1/40 idealnog dijela
Celanovi¢ Darinka za 1/40 idealnog dijela
Igumanovi¢ Marica za 1/40 idealnog dijela

-na dijelu kat.parcele 1750/1 Djurasevi¢i, a koji odgovara dijelu Cest.zemlje 852 KO
Djurasevi¢i za 1018 m2, a prema koordiatama prelomnih ta¢aka:

Y X
1 6558019.77 4694412 .81
2 6558019.49 4694423.22
3 6558019.49 4694423 22
19 6558084.96 4694432 83
20  6558085.23 4694420.75
21 6558052.50 4694416.78



-ha dijelu kat.parcele 1750/1 Djurasevici, a koji dio odgovara dijelu Cest.zemlje 853 KO
Djura8evici, za 583 m2, a prema koordinatama prelomnih ta¢aka:

i X
16 6558027.46 4694443 88
17 6558039.32 469444317
18 6558084.89 4694440.61
19 6558084.96 4694432.83
3 6558022.86 4694432.26

30 6558026.64 4694442 38

Obavezuju se tuzene da solidarno naknade trogkove postupka tuZiocima u iznosu od
12.025,00€, a u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti presude, pod prijetnjom
prinudnog izvrsenja.

Obraziozenje

TuzZioci u tuzbi, podnescima i rijeCi na raspravi preko punomocnika u bitnom navode da

su njhovi pravni prethodnici bili suvlasnici upisani po starom zemljisno knjiznom

Sporazum o izgradniji, upravijanju i odrzavanju zajednickog postrojenja za
preciSéavanje i odvodjenje otpadnih voda u korist Vodovoda i kanalizacija DOO Tivat |
DOO i Vodovod i kanalizacija DOO Kotor. Na 0snovu navedenog ugovora Vodovod i
kanalizacija Tivat i Kotor su dobili gradjevinsku dozvolu za gradjenje postrojenja za
preCiScavanje otpadnih voda na kat.parceli 1750/9, 1751/3, 1751/4 i 1757/2 KO
Djuraseviéi i krajem janura 2015.godine poceli sa izvodjenjem radova. Predlozeno je
usvajanje tuzbenog zahtjeva

Traze tro§kove postupka.

TuZena | reda je u odgovoru na tuzbu, podnescima i rijeCi na raspravi navela da nije
sporno da je na navedenoj lokaciji predvidjena gradnja postojenja za presicavanja

Tuzena Il reda je u odgovoru na tuzbu, podnesciima i rije¢i na raspravi u bitnom navela

da osporava tuzbeni zahtjev, buduci da tuzioci nijesu dokalazi da su bili viasnici spornih

nepokretnosti, te da se ne moze sa sigurno$c¢u utvrditi hronologija viasnistva. Takodije,
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ukazuju da se radi o Sumi £iji je vlasnik tuzena Il reda. Predlozeno je odbijanje tuzbenog
zahtjeva.

Sud je u dokaznom postupku procitao zapisnike o glavnim raspravama od
07.07.2017.godine i 12.06.2017.godine koji su proitani na saglasan predlog stranaka
budu¢i da je doslo do promjene postupajuéeg sudije, u smislu &.321 st.1 ZPP. Na
navedenim zapisnicima izvrSen je izlazak na lice mjesta, izvréen je uvid u zemlji§no
knjizni uloZak broj 141 KO Dura$evic¢i; DN rie$enje broj 149/60 od 14.02.1960. godine;
DN rje8enje broj 736/77 od 21.07.1977. godine; rie§enje Sreskog suda u Kotoru O br.
63/63-1/5 od 05.03.1963. godine; rieSenje Sreskog suda u Kotoru O. br. 63/63-6 od 07.
maja 1963. godine; DN rjeSenje 1215/77 od 29.12.1977. godine; izvod iz mati¢ne knjige
Joki¢ rode Klakor Stane; riesenje o nasljedjivanju Opstinskog suda uKotoru O. br. 88/72
od 04.08.1982. godine ; dopunsko rje$enje o nasljedjivanju O. br. 88/72 od 20.12.1972.
godine; rjeSenje DN broj 1174/77 od 21.07.1977. godine; rje$enje Sreskog suda u
Kotoru O. br. 57/62-5 od 14.02.1962. godine; DN rjesenej broj 654/77 od 21.07.1977.
godine; rie$enje Osnovnog suda u Kotoru O. br. 390/04 od 04.11.2008. godine; riesenje
osnovnog suda u kotoru O. br. 497/07 od 19.11.2007. godine; sudsko poravnanje P. br.
751/02 od 21.10.2005. godine; izvod iz mati¢nog registra rodenih pod tek. br. 4 za
godinu 1971 za mjesto Purasevici; izvod iz mati¢nog registra rodenih pod tek. br. 45 za
godinu 2011., za mjesto Tivat; identifikaciju i skicu lica mjesta uradenu od strane firme
"Geo - Build" DOO Tivat; list nepokretnosti broj 1223 KOK Duraevidi; list nepokretnosti
broj 982 KO Durasvici; rieSenje Ministarstva odrzivog razvoja i turizma Crne Gore -
Direktorijata za gradevinarstvo broj UPI 0503-742/21 od 24.12.2014. godine; zapisnik o
prebrojavanju i pozincioniranju stabala maslina na lokaciji izgradnje postrojenja za
preisCCavanje otpadnih voda za Tivat i Kotor zaveden kod prvotZzene pod brojem 0101-
364-140/9-14 od 12.02.2015. godine; da se izvr§i uvid u spise predmeta Osnovnog
suda u Kotoru |. br. 10/15; da se izvbr$i uvid u hronologiju upisa Uprve za nekretnine
Crne Gore - Popdrucne jedinice Tivat broj 467-121-82/16 od 04.05.2016. godine; da se
izvr$i uvid u izvod iz mati€nog registra rodenih pod tek. broj 8337 zua godinu 1949 za
Opétinu Kotor; izvod iz mati¢nog registra rodenih pod tek. br. 6849 za godinu 1948, za
Opstinu  Tivat, procitan je nalaz i miljenje vjestaka poljoprivredne struke Veselina
Lakica iz Danilovgrada od 03.02.2017. godine, izvrSen je uvid u nalaz i miljenje
vjestaka Sumarske struke Adema Feti¢a iz Pogorice od 03.02.2017. godine, izvren je
uvid u nalaz i mislienje vijeStaka geodetske struke Petra Susi¢a iz Podgorice od
03.02.2017. godine, izvrSen je uvid u nalaz i misljienje vjestaka gradevinske struke
Marka Radunovica iz Danilovgrada od 21.02.2017. godine. Takodjem u dokaznom
postupku je dopunski nalaz vjeStaka Radunovi¢ Marka od 07.03.2019. godine, izvréen
je uvid u dokumentaciju Uprave za nekretnine Podgorica koja je sudu dostavljena dana
07.03.2019. godine, a koja se odnosi na skicu sa koordinatama za kat. parcelu 1750/1 i
1750/9 KO DuraSevici, procitan je nalaz i miSljenje vjeStaka Aleksandra Igica od
19.11.2019. godine, procitan je nalaz i misljenje viestaka Petra Susiéa dostavljen ovom
sudu dana 25.11.2019. godine i dopuna nalaza istog vjestaka dostavljena sudu dana
28.11.2019. godine, kao i dopuna istog vjeStaka dostavijena sudu dana 06.12.2019.
godine, sa skicom lica mjesta, procitan je nalaz i mi§ljenje vje$taka Marka Radunovi¢a
od 10.12.2019. godine, izvr8en je uvid u zapisnike iz 1887. godine, koji su dostavljeni na
roCistu od 12.12.2019. godine, procitan je nalaz i misljenje vjeStaka Marka Radunovi¢a
od 24.12.2019. godine i midljenje vijeStaka Aleksandra lgi¢a od 24.12.2019. godine,
izvrsen je uvid u hronologiju dostavlienu sudu od strane Uprave za nekretnine uz
podnesak od 09.05.2016. godine, proCitano je wusaglaseno mislienje vjestaka



Aleksandra Igica i Marka Radunovi¢a koje su dostavili pojedinaéno od 09.07.2020.
godine.

Sud je sve dokaze cijenio u smislu ¢1.9 ZPP pa je nasao da treba odlugiti kao u izreci.

Medju strankama nije sporna lokacija predmetne nepokretnosti, te da je izgradnjom
kolektora za preciscavanje otpadnih voda bez dono$enja odluke o izuzimanju iz posjeda
predmetnog zemljiSta doSlo do faktickog deposjedovanja odnosno do fakticke
eksproprijacije, koja upravo nastaje kada se na zemljistu grade putevi, insfrastrukturni ili
drugi objekti od javnog i opsteg interesa, iako ne postoji odluka o izuzimanju. Takodje,
iz odgovora na tuZbu tuZene | reda nije sporno da vlasnicima pripada naknada na ime
faktiCke eksproprijacije.

Sporna je aktivna legitimacija tuzilaca, odnosno da li je predmetno zemljiste §uma, kako
je to navedeno u odgovoru na tuzbu tuzene |l reda, te u kojoj visini pripada naknada
tuZiocima za stav | izreke presude, odnosno da li su tuzioci dokazali da su nasledjem
stekli pravo svojine u odnosu Il stav izreke presude.

Iz zapisnika o licu mjesta utvrdjeno je da se isto nalazi na katastarskoj opstini Djenovici,
mjesto zvano Lacerci, da se do istog dolazi skrecu¢i sa glavne magistrale lijevo
asfaltnim putem uz brdo, gdje se na tom $irem prostoru nalazi kolektor za pregi§éavanje
otpadnih voda. Dio spornih nepokretnosti se nalazi u ogradjenom dijelu, na kojem su i
smjesSteni objekti za preci§¢avanje otpadnih voda, odnosno kolektor dok se drugi dio
nalazi van ograde i on se proteZe prema brdu. Sporna nepokretnost prema identifikaciji
oznacena je kat.parcelom broj 1750/9 upisna u LN brpj 1223 KO Djuraseviéi i to kao
svojina Crne Gore i raspolaganje Opstina Tivat.

Iz nalaza i mislienja vjeStaka poljoprivredne struke Veselina Laki¢a utvrdjeno je da je
zemljiste greSkom upisano kako po kulturi tako i klasi. Obzirom na &injeniéno stanje,
viestak je za predmetno zemljiSte naveo da po starom upisu nije moglo biti upisano kao
Suma, vec se radi o greski u evidenciji, a takodje ni sada ne predstavlja Sumu u dijelu
povrsina koja se nalazi van izgradjenih objekata. Zemljiste pod objektima i oko objekata
ima namjenu kori$cenje i sluZi upotrebi objekata, a isto je ogradjeno i kultivisano. Po
sadasnjem stanju na terenu, a shodno zakonskoj regulativi ne predstalja $umu.
Namjena zemljista kako prije, tako i sada nije nikada imala namjenu koriééenja drvne
mase, odnosno eksploataciju.

Iz nalaza i miSlienja vjeStaka Sumarske struke Adema Feti¢a utvrdjeno je da vedi dio
nepokretnosti predstavlja plato, odnosno izgradjeni dio zemlji$ta na kome se nalaze
objekti za preciScavanje otpadnih voda i ta povr§ina je kultivisana kako se vidi na
snimcima koji su priloZeni. Drugi dio nepokretnosti se nalazi i van izgradjenog zemljiéta i
po kulturi predstavlja makiju kao tipi¢ni primorski tip obrasta kojeg ¢ine niske grmolike
forme planike, fresovine, cesmine sa redjim stablima bora i po kulturi ne predstvlja
priviednu ekonomsku Sumu. Prema povrSinama sa kojim se grani¢i predmetna
neporetnost i po tipu zemlji$ta radi se o nepokretnosti koja je u cjelosti prije izgradnje
pomenutih objekata predstvaljala makij sa prelazima u Sibljak. U vrijeme upisa po
starom katastru predmetne povrSine su takodje bile djelimiéno redje obrasle $ibliem i
niskim zbunastim formacijama i po namjeni su predstvaljali pasnjak u ranijem periodu.

Navedena vjestaCenja suda je prihvatio kao jasna, precizna, objektivna i stru¢na, pri
Cemu prigovorima nijesu dovedana u pitanje. Na osnovu istih, navod tuzene Il reda
kojim ukazuje da se na predmetnoj lokaciji nalazi suma u potpunosti je uginjen
neosnovanim, jer je utvrdjeno da je u katastru upis “Suma” pogre$an te da ne odgovara
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stanju na terenu, kako po starom premjeru, tako i sada. Vjestaci su objasnili o kakvom
terenu se radi, pa se s tim u vezi tuzeni Il reda upuéuje na navedena vieStalenja.

Iz nalaza i misljenja vje$taka geometra Petra Susi¢a utvrdjeno je da je preklopom starog
I novog katastra ¢es.zem. 852 zahvata dio kat.parcele br.1750/1 u povrsini od 1018m2
odredjeno koordinatama sa detaljnim tagkama br.1-2-3-19-20-21, dio kat.parcele
br.1750/9 u povrsini od 995 m2, odredjeno koordinatama sa detaljnim tatkama br.1-12-
11-10-9-8-7-6-5-4-3-2, ces.zem. 853 zahvata dio kat. parcele br.1720/1 u povrsin od 583
m2, odredjeno koordinatama sa detaljnim tatkama br.16-17-18-19-3-30, dio kat.parcele
br.1750/9 u povr§ino od 1.000,00m2 odredjeno koordinatama sa detaljnim tackama
br.3-4-5-6-13-14-15-16-30. Prema evidenciji katastra upis za nevedeno parcele je
Ln.br.1223 KO Djurasevi¢i — Crna Gora svojina | opétina Tivat /rapolaganje, kat.parcela
broj 1750/9 po kulturi Suma 3 klase pov.43757 m2, LN br.1223 KO Djuraseviéi — Crna
Gora svojina | Vlada Crne Gore raspolaganje, kat.parcela br.1750/1 po kulturi §uma 3
klase pov.199730 m2.

U odnosu na hronologiju upisa vjestak je utvrdio da je formiranjem zemljisnih knjiga u
ZKU 141 KO Djura$eviéi upisana ¢es.zem.852 po kulturi §uma, a pravo vlasnosti
upisano je u korist Mestrovi¢ Nika, pok.Andrije 10/16, Klakor Joke zene Nika 2/16,
Mestrovi¢ Joka pok.Marka 2/16, Mestrovi¢ Iva pok.Nika 1/16 | Me&trovic Rada 1/16. Na
temelju dosudne odluke B.3982 od 20.10.1893.godine poslije smrti Mestrovi¢ Joka
pok.Marka uknjizuje se pravo viasnosti 2/6 u korist Djura pok.Joka Markova Mestrovica,
takodje je upisano pravo doZivotnog plodouZivanja u korist Joke udovice pok.Joka
Mestrovica. Na temelju dosudne odluke posl.br.0.69/51 (Dn  478/57) od
17.03.1953.godine, pravo viasnosti 1/6 Mestrovié Iva pok.Nika uknjizeno je u korist
Mestrovic Radomira Markova % | Mestrovié Nedjelika Markova %. Na temelju
dosudnice od 30.09.1946.godine (Dn.30/63) pravo vlasnosti 2/16 uknjizeno je na
Mestrovi¢ Iva pok.Djura Jakova 5/8 | Mestrovi¢...neditko 3/8. Na temelju rjeSenja o
nasledjivanju 0.110/60 (Dn.31/63) od 30.06.1962.godine pravo viasnosti 5/8 od 2/16
Mestrovi¢ pok.Djura Jokova uknjizeno je na ime Mestrovi¢ Pera pok.lva % | Mestrovié
Nade pok.lva %. Na temelju rjeSenja o nasledjivanju O.br.281/61 (Dn.31/63) od
02.12.1963.godine pravo vlasnosti 3/8 od 2/6 Meétrovic ... pok.Djura uknjizeno je na
ime Mestrovi¢ Pera pok.lva 2/3 | Mestrovic Nade pok.lva 1/3. Na temelju rjeSenja na
nasledjivanju 0.28/60 (Dn.1354/72) prvo viasnosti 1/16 Mestrovié Rada pok.Nika
uknjizeno je u korist Mestrovi¢ Jane Zene Marka 2/4, Mestrovic Marka pok.Rada % |
Mestrovic Nika pok.Rada %. Na temelju rjeSenja o nasledjivanju O.57/62 pravo
viasnosti 1/8 dijela Klakor Jovane ud.Nika, uknjizeno je na ime Klakor Iva pok.Nika % |
Klakor llije 2. Na temelju rje$enja o nasledjivanju O.18/50 (Dn.736/77) pravo vilasnosti
1716 Klakor llije pok.Nika uknjizeno je na ima Klakor Iva pok.Nika 1/2 i Klakor Stane
ud.Stane %. Na temelju rieSenja o nasledjivanju 0.88/72 (Dn.1174/77) pravo viasnosti
1/16+1/32 dijela Klakor Iva pok.Nika uknjizeno je na ime Joki¢ Petra pok.Joka. Na
temelju rjeSenja o nasledjivanju 0.14/77 (Dn.1173/78) pravo vlasnosti 1/64 dijela
uknjizeno je na ime Joki¢ Marka pok.Rada. Na temelju rieenja o nasledjivanju
0.103/65 (Dn.1215/77) pravo vlasnosti 1/32 dijela Joki¢ Stane ud.Joka, uknjizeno je na
ime Joki¢ Petra pok.Joka. Na osnovu Ugovora o poklonu Ov. Il br.158/78 (Dn.1555/78)
pravo vliasnosti 1/64+1/64 uknjizeno je u korist Mestrovi¢ Jane Z.Marka.

U ZKU 177 KO Djurasevi¢i upisana je tes.zem.853 po kulturi uma, a pravo vlasnosti

uknjizeno je u korist Mestrovic Spira p.llije 9/48, Perigi¢ Ivane Zene Krstove 3/48,

Mestrovi¢ Iva pok.Nika 3/48, Mestrovi¢c Rada 3/48 Mestrovié Pava p.Stanka 8/48,

Mestrovi¢ Marka p.Djura 4/48, Mestrovié Joka p.Marka 6/48, Mestrovié Nika p.Andrije

6/48 | Klakor Joke Zene Nikove 6/48. Na temelju dosudnice B.3982 od
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20.10.1893.godine, nakon smrti Joka Marka MeStrovica | nakon odluke B.3418 od
24.10.1894,godine, uknjizeno je pravo vlasnosti od 6/48 u korist Djura pok.Joka
Markova Mestrovica. Knjizi se pravo dozivnotnog plodouzivanja od % u korist Jane
udovice pok.Joka Mestrovi¢a. Na temelju dosudnice pod brojem 2710 od
20.12.1893.godine nakon smrti Marka p.Djura MesStrovica | nakon odluke B.2561 od
30.06.1895.godine, uknjizeno je pravo vlasnosti od 4/48 u korist maloljetnog Marije
pok.Marka Mestroviéa % | Jane ud.pok.Marka Mestrovica %. Na temelju dosudne
odluke 07.07.1898.godine IV — 158-1896 uknjiZuje se...neitka promjena u ZKU 177.
Na temelju dosudnice A.201/98 od 31.12.1900.godine, nakon smrti Nika p.Andrije
Mestrovic¢a, uknjizeno je pravo vlasnosti od 6/48 u korist Jane Zene Pera Djuraskovi¢a
2/4 | Mare Zene Laza Ercegovica 2/4. Na temelju dosudnice O.167/6-8 od
01.05.1907.godine upisano na Jovanu Zenu Krsta Peridica u korist maloljetne ...
necitko. kceri Krsta PeriSica 3/48. Knjizi se | teret plodouzivanja u korist Krsta pok.lva
Perisica. Na temelju dosudnice O.173/39 od 20.04.1943.godine Dubrav&evi¢ Jane Zene
Pera, uknjizeno je pravo viasnosti od 6/48 u korist Dubravéevi¢ Pera pok.Stepa 2/8,
Dubraveevi¢ Jovana pok.Pera 3/8 | Dubravcevié ...necitko...Perova 3/8. Na temelju
dosudnice od 01.10.1946.godine O.13/36 uknjiZeno je pravo vlasnosti 1/6 Mestrovic¢
Luke u korist Mestrovi¢ Jane ud.Luke 2/8, Mestrovi¢ Jovane Zene Nikole 3/8, Mestrovi¢
Vladimira Vasova 3/8. Na temelju rjeSenja o nasledjivanju 0.28/60 uknjiZzeno je pravo
vlasnosti od 1/16 dijela Mestrovic Rada pok.Nika u korist Mestrovi¢ Jane Zene Marka
2/4, Mestrovi¢ Marka pok.Rada % | Mestrovi¢ Nika pok.Rada 7. Na temelju rjeSenja o
nasledjivanju O.119/63 uknjizeno je pravo vlasnosti 2/4 od 6/48 dijela Ercegovi¢ Mare
pok.Laza na korist Ercegovi¢ Slavka pok.Petra 1/6, Ercegovi¢ Voja pok.Petra 3/6 |
lvanovi¢ Slavice 2/6. Na osnovu rjedenja o nasledjivanju posl.br.0.92/78 uknjizeno je
pravo viasnosti 1/48 u korist Me&trovi¢ Jovana % | Mestrovic Marka 2. Na osnovu
rieSenja o nasledjivanju posl.br.0.220/70 uknjiZeno je pravo vlasnosti 1/16 u korist
Peri¢i¢ Marka pok.Vasa. Na temelju rije§enja o nasledjivanju posl.br.0.14/77 uknjizeno
je pravo vianosti 2/64 u korist Me&trovi¢ Marka pok.Rada. Na osnovu ugovora o poklonu
Ov.ll br.158/78 uknjizeno je pravo vilasnosti 1/64+1/64 dijela u korist Mestrovi¢ Jane
Zene Marka.

Po osnovu novog katastra (hronologija Uprave za nekretnike PJ Tivat) utvrdjeno je da
se kat.parcela br.1750/1 u postupku izlaganja i stvaranja katastra nepokretnosti bila
upisana u p.lbr477 a da je na osnovu RjeSenja br.954-121-UP/2-14 od
07.10.2003.godine, navedena parcela upisana je u LN 982 KO Djura$evi¢i na nosiocu
prava Crna Gora 1/1 idealnog dijela. Po osnovu Rje$enja Uprave za nekretnine PJ Tivat
br,954-121-UPI-655/2011 od 25.10.2013.godine | na osnovu Zakljucka o ispravci
greSke br.954-121-UPI-655/2011-2 od 15.11.2013.godine izvrSena je parcelacija
kat.parcela br.1750/1 i to pored ostalih, na kat.parcelu br.1750/9 po kulturi Suma 3 klase
pov.43757 m2. Po osnovu RjeSenja Uprave za nekretnicePJ Tivat br.954-121-UPI-
2330/14 od 25.11.2014.godine, izvrSen je upis kat.parcele br.1750/9 — Opéstina Tivat
raspolaganje. Takodje se vrsi zabiljezba “prava gradnje” po osnovu Sporazuma o
izgradnji postrojenja za preciScavanje otpadnih voda izmedju Opstine Kotor | Tivat.

Iz hronologije Uprave za nekretnine utvrdjeno je da je nakon formiranja novog katastra
stanje kao $to je to i naveo vjestak Petar Susic.

|z dopune nalaza i miljenja vjeStaka geometra Petra Susica utvrdjeno je da na licu

mjesta postoji 7 objekata, da su svi prizemni i da se nalaze na kat.parceli 1950/9.

Premjeravanje je vjestak utvrdio da se objekat broj 1 prijavnica povrSine od 10 m2

nalazi na skci prikazana koordinatama sa detaljni tackama 24-25-26-27, objekat broj 2

administrativna zgrada povrSine 308 m2 na skici prikazana koordinatama sa detaljni
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tatkama 20-21-22-23, objekat broj 3 za preciS¢avanje otpadnih voda povrSine od
3699m2 na skici prikazana koordinatama sa detaljni tackama 12-13-14-15, objekat broj
4 za preci§¢avanje otpadnih voda povrine 214 m2 na skici prikazana koordinatama sa
detaljni tatkama 8-9-10-11, objekat broj 5 trafostanica povrS§ine 24 m2, na skici
prikazana koordinatama sa detaljni tatkama 5-6-7, objekat broj 6 objekat za
preci$cavanje otpadnih voda povr§ine od 123 m2, na skici prikazana koordinatama sa
detaljni tatkama 1-2-3-4, objekat broj 7 za precicavanja otpadih voda povrsine 158 m2,
na skici prikazana koordinatama sa detaljni tatkama 16-17-18-19. U odnosu na Cestice
zemljista br.852 i 853 objekti br.3, 5i 6 jednim dijelom zahtvataju navedene Cestice i to:
objekat br.3 zahvata dijelom CZ 853 u povrsini od 32 m2, objekat br.5 zahvata dijelom
CZ u povrsini od 10 m2, objekat br.6 zahvata dijelom CZ u povrsini od 36 m2, objekat
br.6 zahvata dijelom CZ 853 u povrini od 87 m2.

Iz dopune nalaza i misljenja vjestaka geometra Petra Susiéa od 06.12.2019.godine
utvrdjeno je da Cest.zem.852 zahvata povrsinu koja se nalazi u ogradi i iznosi 636 m2,
na skici lica mjesta prikazano korodinatnim detaljnim tatkama br.51-52-14-15-46-47-48-
49-50, povrsina koja se nalazi van ograde u granicama parcele br.1750/9 u iznosu od
359 m2, na skici prikazano koordinatama sa detaljnim tackama br.14-53-54-55-45-56-
15, povrina koja se nalazi van granica parcela br.1750/9 iznosi 1018m2 na skici
prikazano koordinatnim tatkama br.54-42-43-44-45-55. Cest.zem.853 zahvata povrsinu
koja se nalazi u ogradi i iznosi 717 m2, na skici prikazano koordinatama sa detaljnim
tatkama br.36-37-38-13-14-52-51, povrsina koja se nalazi van ograde a u granicama
parcela br.1750/9 iznosi 283 m2, na skici prikazano koordinatama sa detaljnim tatkama
br.13-39-36-54-53-14, povrsina koja se nalazi van granica parcele br.1750/9 iznosi 583
m2, na skici prikazano koordinatama sa detaljnim tatkama br.39-40-41-42-54-36.

Sud je vjeStaenje vjestaka Petra Susiéa i njegove dopune, prije svega dopunu od
06.12.2019.godine, cijenio kao jasan, precizan, objektivan i stru¢an, pri €emu isto nije
dovedeno u pitanje od strane stranaka tokom postupka.

Iz nalaza i misljenja vjeStaka Marka Radunovi¢a proizilazi da je realna vrijednost
predmetnog zemljista srednja vrijednost postignutih vrijednosti na istom lokalitetu, te da
iznosi 120,00€ po m2.

Iz nalaza i miSljenja vjeStaka Aleksandra Igi¢a proizilazi da vrijednost predmetnog
zamljista iznosi 90,00€ po m2.

Nakon usaglasavanja nalaza i misljenja vjeStaka Marka Radunovi¢a | Aleksandra Igic¢a
utvrdjeno je da je vje$tak Radunovi¢ saglasan da se prihvati srednja vrijednost iz oba
nalaza odnosno 107,50€, po m2, dok je vjeStak Aleksandra Igi¢ naveo da je takodje
saglasan da se prihvati srednja cijena iz nalaza u iznosu od 107,00€ po m2.

Sud je usaglacene nalaze vjeStaka Radunovica i Igi¢a cijenio kao objektivne, jasne i
strucne.

Naime, odredbom ¢l.35. Zakona o eksproprijaciji propisano je da ranijem vlasniku za
eksproprisanu nepokretnost pripada pravicna naknada u novcu, koja se odreduje u
visini trzisne cijene iste vrste nepokretnosti na istom ili slicnom podrucju Opétine,
uvecana za eventualno izgubljenu dobit u periodu preseljenja u zavisnosti od nacina
koriS¢enja nepokretnosti i troSkova preseljenja, prema okolnostima u momentu
zakljuenja sporazuma, odnosno dono$enja prvostepene odiuke o naknadi. Ukoliko se
trziSna cijena ne moze utvrditi prema istom ili sliénom podrucju opstine, uzima se
podrucje opstine sa istim ili sli€énim prihodima po glavi stanovnika, u skladu sa zakonom

9



kojim su uredene legalizacione dotacije. Ako je vrijednost preostalog dijela
nepokretnosti ranijeg vlasnika znac¢ajno uveéana zbog ulaganja korisnika eksproprijacije
na eksproprisanom zemljiStu (izgradnja autoputeva, magistralnih puteva ili drugih
infrastrukturnin objekata), praviéna naknada odreduje se srazmjernim umanjenjem
trziSne cijene u odnosu na te okolnosti. Ako se korisniku eksproprijacije nepokretnost
predaje prije pravosnaznosti rjie§enja o eksproprijaciji, raniji vlasnik ima pravo da bira da
mu se naknada odredi prema okolnostima u vrijeme predaje eksproprisane
nepokretnosti ili u vrijeme donoSenja prvostepene odluke o naknadi. Ako su
eksproprisane nepokretnosti raznih vrsta u svojini istog vlasnika, u sporazumu o visini
naknade, odnosno u odluci suda posebno se iskazuje naknada za pojedine vrste
nepokretnosti (zemljiste, zgrade, uredaji i dr.) Clanom 7 isto zakona propisano je da se
eksproprijacija moze vrsiti za potrebe drzave, opstine, drzavnih fondova i privrednih
drustava u vecéinskom vlasnistvu drzave koja, u skladu sa zakonom obavlja djelatnost
od javnog ineteresa. Odredbom ¢&1.10 Zakona o gradjevinskom zemljiStu propisano je da
se gradjevinsko zemljiste privodi namjeni izgradnjom objekata, odnosno izvodjenjem
drugih radova u skladu sa propisima o planiranju i uredjenju prostora, a u slucaju
privodjenja namjeni ranijem vlasniku utvrdjuje se i placa naknada po zakonu kojim se
uredjuje eksproprijacija, dok je ¢&lanom 52 Zakona o uredjenju prostora i izgradnji
objekata odredjeno da se donoSenjem planskog dokumenta utvrdjuje javni interes za
ekproprijaciju nepokretnosti za izgradnju planiranih objekata i uredjenje prostora.

Clanom 28 Zakona o svojinsko pravnim odnosima propisano je da se pravo svojine
stice se po samom zakonu, na osnovu pravnog posla ili nasljedivanjem. Pravo svojine
stiCe se i odlukom drzavnog organa, na nacin i pod uslovima odredenim zakonom.

Tokom postupka nesumnjivo je utvrdjeno da su pravni prethodnici tuzilaca po starom
zemlji$no knjiznom premjeru na nepokretnostima ozna&enim kao ¢est.zem 852 ZU 141
KO DjuraSevi¢i ¢est zem.853 ZU 177 KO DjuraSeviéi, bili upisani kao vlasnici.

Tuzilja | reda je nasledila MeStrovic Radomira po rjeSenju notara RakoCevic Nele
On.br.47/19 od 13.01.2019.godine, a Mestrovi¢ Radomir je na osnovu dosudne odluke
0.br.69/51 (Dn.br.478/57) od 17.03.1953.godine upisan kao vlasnik 2 ¢est.zem 852
upisane u zemljisnu knjigu ZKU 141 KO DjuraSeviéi, a kao naslednik Mestrovi¢ lva,
pok.Nika koji ja imao upisano pravo vlanosti od 1/16, na navedenoj Cest.zem.

Tuzioci Il i lll reda su nasledili MeStrovi¢ Nedjeljka, pri ¢emu je tuZeni Il reda istog
nasledila po rjedenju Osnovnog suda u Kotoru O.br.171/16 od 18.11.2016.godine, dok
je tuzena lll reda supruga Mestrovi¢ Nedjeljka, koja je aktivno legitimisana u postupku
budu¢i da predmetna imovina nije bila predmet rjeSenja o nasledjivanju. Mestrovic
Nedjeliko je na osnovu dosudne odluke O.br.69/51 (Dn.br.478/57) od
17.03.1953.godine upisan kao vlasnik 2 ¢est.zem 852 upisane u zemljiSnu knjigu ZKU
141 KO Djura$evici, a kao naslednik Mestrovi¢ lva, pok.Nika koji ja imao upisano pravo
vlanosti od 1/16, na navedenoj Cest.zem.

Tuzioci IV, V, VI | VII reda su nasledili Mestrovi¢ Petra po rjeSenju Osnovnog suda u
Kotoru O.br. 497/07 od 19.11.2007.godine, u kojima nije raspravijena predmetna
imovina zbog ¢ega su aktivno legitimisani kao naslednici, a Mestrovi¢ Petar — Pero je
bio upisan kao vliasnik 2/3 ¢es.zem. 852 iz ZKU 141 po rjeSenju o nasledjivanju
O.br.281/64 (Dn.br.31/63) od 02.12.1963.godine. Takodje, navedenim tuziocima
pripada i dio preostale imovine od 1/3 navedenog zemljista od MeStrovic Nade, a
shodno poravnanju pred Osnovnim sudom u Kotoru P.br.751/02.
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Tuzioci VIII, IX, X, XI | Xl reda su nasledili po rieSenju Osnovnog suda u Kotoru
0.br.390/04 od 04.11.2008.godine Petra Jokica, pri ¢emu tuzilje XI | Xl reda nijesu
obuhvacene tim rjeSenjem, ali su aktivno legitimisane kao naslednice jer predmetna
imovina nije bila predmet tog postupka. Joki¢ Petar je nasledio Klakor Iva i Klakor
Stanu, koji su bili uspisani na ¥ idelnog dijela ¢est.zem 852 u ZKU 141 KO Djuragevici,
a po osnovu rjeSenja o nasledjivanju O.br.18/50 (Dn.br.736/77). Prije toga, idealni dio
imovine od 1/8 Klakor Jovane-Joke nasledjuju Klakor Ivo i Klakor llija svako po 'z
idealnog dijela, a na osnovu rjeSenja Opstinskog suda u Kotoru O.br.57/62. Klakor
Stanu je nasledio Joki¢ Petar po osnovu rje$enja o nasledjivanju OpStinskog suda u
Kotoru O.br.88/72 od 20.12.1972.godine (Dn.br.1174/77). Klakor lliju odnosno njegov
dio od 1/8 nasledila je Klakor Stana i Ivo svako zap o % idelnog dijela, a po osnovu
rieSenja Opstinskog suda u Kotoru O.br.18/50 (Dn.br.736/77).

Iz prethodno navedenog utvrdjeno je nesporno da su pravni prethodnici tuzilaca bili
upisani kao suvlasnici na predmetnom zemljiStu, zbog €ega su isti aktivno legimisani za
predmetnu tuzbu. S tim u vezi, navodi u pogledu osporavanja aktivhne legitimacije, u
cielosti se €ine neosnovanim. Takodje, na ovaj nacin tuziocu su dokazali valjanim
dokazima hronologiju vlasni$tva na predmetnim nepokretnostima.

Prvim stavom tuzbenog zahtjeva tuzioci potrazuju od tuzene | reda da se obaveze da im
na ime faktiCke eksproprijacije dijela zemlje a zbog izgradnje kolektora za preci§¢avanje
otpadnih voda isplati naknadu. U postupku je utvrdjeno, a na osnovu vjestatenja
viestaka Petra Susi¢a da preklopom starog i novog katastra ¢es.zemlje 852 obuhvata
izmedju ostalog dio kat.parcele br.1750/9 u povrsini od 995 m2, pri ¢emu je vjeStak
utvrdio da se u ogradi nalazi iznos od 636 m2, a povrsina koja se nalazi van ograde i u
okviru parcele 1750/9 iznosi 359 m2. To znaci ukupno 995m2. U odnosu na ¢est.zem.
853 utvrdjeno je da obuvata izmedju ostalog dio kat.parcele br.1750/9 u iznosu od 717
m2 Kkoja se nalazi u ogradu, kao i iznos od 283 m2 van ogradi, ali u okviru naveden
kat.parcele. To zna¢i ukupno 1.000,00€.

Na osnovu lista nepokretnosti, hronologije Uprave za nakretnine, kao vjestatanje po
vjestaku geometru Petru Susi¢u, utvrdjeno je da je na spornoj kat.parceli iz prvog stava
izreke po osnovu RjeSenja Uprave za nekretnice PJ Tivat br.954-121-UPI-2330/14 od
25.11.2014.godine, izvrSen upis kat.parcele br.1750/9 — Opétina Tivat raspolaganje, te
da je takodje izvrSena zabiljezba “prava gradnje’ po osnovu Sporazuma o izgradnji
postrojenja za preciS¢avanje otpadnih voda izmedju Opstine Kotor | Tivat. Dakle, tuzena
| reda je pasivno legitimisana za nov&anu naknadu vlasnicima zemljista koje je fakticki
izuzeto i privedeno namjeni, koja Cinjenica medju strankama nije sporna. Takodje nije
sporno da posebna odluka o eksproprijaciji nije donosena. Isto tako, nije sporno da se
tuzena | reda u katastar nepokretnosti upisala bez valjanog pravnog osnova na osnovu
koga se moze steci pravo svojine, a tokom postupka nije pruzila dokaz da je eventualno
na neki drugi nacin stekla pravo svojine, 5to je bila duzna da u€ini shodno pravilima o
teretu dokazivanja u parnicnom postupku u smislu ¢1.217 i 219 ZPP, buduéi da su
tuZioci dokazali da su nasledjem vlasnici predmetne imovine.

Imajuci u vidu da tuZzena | reda nije donosila posebnu odluku o izuzimanju zemlji$ta koje
je bilo u susvojini pravnih prethodnika tuZilaca na nacin i u obimu u kome je to
navedeno, to je sud ocjene da se u konkretnom slucaju radi o faktickoj eksproprijaciji,
jer je zemljiste bez odluke privideno namjeni, na koji nacin su tuzeni liSeni prava svojine
u navedenom dijelu nepokretnosti.
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U ovom dijelu tuZioci potrazuju naknadu $tete od tuZene | reda na ime fakticke
eksproprijacije zbog zauzetog zemljista, pri &emu se traZi naknada i u odnosu na
dijelove parcele 1750/9 koji su van ograde ali u okviru ove parcele u iznosima 283 m2 i
359 m2. Ovo sa razloga 8to navode da je na ovaj nacin eksproprisana katastarska
parcela, te da katastar odbija upis pravosnaznih presuda u tom dijelu zbog &ega je
povracaj u predjasnje stanje nemoguc za ovaj dio. Zbog navedenog tuZioci navodi da
su i za ovaj dio zemljiSta traZili naknadu, a ne utvrdjenje prava svojine.

Dakle, u odnosu na prvi stav izreke presude tuzbeni zahtjev je postavijen na naéin $to
se naknada na ime izgubljenog prava svojine zbog fakti¢ke eksproprijacije trazi, pored
dijela koji se nalazi u ogradu, i za dijelove kat.parcele 1750/9 u povr§inama od 283 m2,
koja odgovara Cest.zem 853 i povrdini 359m2 koja odgovata &est.zem.852, a koji
dijelovi se nalaze van ograde izgradjenog objekta, ali kako je veé navedeno u okviru
kat.parcele 1750/9, u kom dijelu sud smatra da je tuZbeni zahtjev osnovan. Prije svega,
tuzioci na navedenoj imovini nijesu upisano kao vlasnici. Takodje, izgradnja postrojenja
za precCiS¢avanje voda radila se na kat.parceli 1750/9, na kojoj se i nalazi ograda. Osim
toga, vjestak Radunovi¢ je u dopunskom nalazu od 07.03.2019.godine naveo da dio
zemljista koji se odnosi na Cest.zem 852 i 853 KO Djuraseviéi, koje odgovaraju
kat.parceli 1750/9 KO DjuraSevi¢i nije ekonomski isplativ za koridéenje njegovim
vlasnicima. Dakle, upravo su to parcele koje se nalaze van ograde, a u okviru
kat.parcele 1750/9. Zbog navedenog, kako su tuzioci izgradnjom objekta na kat.parceli
1750/9 u dijelu koji se nalazi u ogradi, a odgovara ¢est.zem 852 u povr$ini od 636 m2 i
Cest.zem 853 u povrsini od 717 m2 svakako izgubili pravo svojine zbog fakticke
eksproprijacije, te kako jedan dio katastarske parcele 1750/9 na kome nije objekat i koji
nije u ogradi u povrSinama od 283 m2 i 359 m2, nije ekonomski isplativ za tuZioce, to po
ocjeni suda istima i za taj dio nepokretnosti pripada naknada na ime izgubljene svojine,
pa slijedom toga i pravo na isplatu novéane naknade.

Osim toga, suprotno tumacenje vodilo bi povredi prava na imovinu tuZilaca, koje pravo
ne samo da je garantovano domacim propisima ve¢ i medjunarodnim, prije svega
¢lanom 1 Protokla 1 Evropske konvencije o ljudskim pravima. Prema standardima Suda
u Strazburu, naceino svako liSenje prava na imovinu, povladi za sobom obavezu
naknade Stete na ime istog. U konkretnom sluaju tuzeni | reda je pasivno legitimisan
za naknadu na ime fakticke eksproprijacije, a kako je to blize navedeno u izreci pod
stavom jedan, pa je duZna da bivSim vlasnicima isplati nov&anu protivvrijednost
nepokretnosti.

Odlucujuci o visini naknade koju je potrebno dosuditi tuZiocima na ime izgubljene
svojine, sud je imao u vidu usagla$enu nalaz i mislienje vje$taka gradjevinske struke
Aleksandra Igica i Radunovi¢ Marka koji su naveli da je srednja vrijednost zemlji§ta u
odnosu na koju se mogu usaglasiti, a imajuci u vidu presudjene predmeta kao i razlike u
prvobitnim misljenjima 107,00€, odnosno 107,50€. TuZioci su prezicirali tuzbeni zahtjev
po iznosu od 107,50€, koji je sud prihvatio, buduci da je doslo do gubitka prava svojine
od strane tuzene | reda, koja vrsi javna ovlascenja, pa je svakako ovu razliku od 0,50€,
potrebno tumaciti u korist tuZilaca, a ne tuzenih. Stoga, u prvom stavu tuzbenog
zahtjeva tuzioci potraZuju naknadu na ime ukupno izuzetog zemijista 1995 m2. Kada se
ovaj iznos kvadrata pomnoZi sa 107,50€, koliko je utvrdjena vrijednost metra
kvadratnog, dolazi se do iznosa od 214.462,50€. Tuziocima |, IV, V, VI, VII koji su
izgubili 1/32 prava svojine na navedenom zemljistu, pripada naknada u procentulanom
iznosu suvlasniStva a koja iznosi 6.701,95€. Isto tako, tuZiocima II, Ill, reda koji su
izgubili 1/64 prava svojine na navedenom zemlji$tu pripada naknada u procentualnom
iznosu suvlasnidtva a koje iznosi 3.350,98 m2. Takodje, tuZiocima VIII, IX, X, XI, X
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reda koji su izgubili 1/40 prava suvlasniStva pripada naknada u procentualnom iznosu
suvlasni$tva a koja iznosi 5.361,56€. Do navedenih iznosa se dolazi prostom
matemati¢kom operacijom ratunanja navedenih dijelova od ukupnog iznosa.

TuzZiocima u ovom dijelu shodno €1.284 ZOO pripada o zakonska zatezna kamata a do
dana usaglasavanja nalaza i mislienja vjestaka gradjevinske struke, kako je to i traZzeno
od strane tuZilaca preciziranim tuzbenim zahtjevom.

U odnosu na drugi stav izreke presude, sud je takodje nasao da je isti osnovan.

Naime, a kako je to naprijed navedeno u postupku je nesumnjivo utvrdjeno da su pravni
prethodnici tuzilaca bili suvlasnici na éest.zem.852 u ZU 141 i 853 u ZU 177 KO
Djuradevi¢i. U ovom pravcu dostavljeni su i originalni ZU. Geodetskim vje$tacenjem je
utvrdjeno da Cest.zem 852 obuhvata danasnju kat.parcelu 1750/1 u povrini od 583
m2, te da se nesporno nalazi van ograde i grani¢i sa parcelom 1750/9. Takodje,
utvrdjeno je da ¢est.zem 853 obuhvata danasnju kat.parcelu 1750/1 u povrsini od 1018
m2, te da se nesporno nalazi van ograde i grani¢i sa parcelom 1750/9.

Iz lista nepokretnosti 982 KO DjuraSevi¢i i uvida u hronologiju upisa na kat.parceli
1750/1, a koja je sastavnio dio nalaza i misljenja vjeStaka Susica, utvrdjeno je da je na
navedenoj kat.parceli upisana kao nosilac prava svojine Drzava Crna Gora 1/1 idealnog
dijela, te da je upis izvren u postupku izlaganja i stvaranja katastra nepokretnosti na
osnovu Rjesenja br.954-121-UPI/2-14 od 07.10.2013.godine, odnosno tuzena I reda.

Dakle, u postupku je nesporno da je tuzena Il reda upisana kao vlasnik predmetnih
nepokretnosti, bez pravnog osnova, odnosno da je upisana na osnovu izlaganja.
Izlaganje nije valjan osnov sticanja prava svojine. Osim toga, tuzena Il reda nije pruZila
dokaze u pravcu osnova sticanja svojine, a §to je bila duzna shodno teretu dokazivanja
iz €1.217 i 219 ZPP budu¢i da su tuZioci dokazali kontinuitet pravnih prethodnika,
odnosno hronologiju upisa prava svojine na navedenim Cest.zem. Koje danas
odgovataju kat.parceli 1750/1, a ako je to vec obrazlozeno. Zbog navedenog, isti su po
osnovu nasledja iz pravnih prethodnika stekli pravo svojine, a u medjuvremeno nije
doslo gubitka prava svojine na neki od zakonom definisanih osnova, pa je odluceno kao
u stavu Il izreke presude.

Odlucujuci o trodkovima postupka sud je poSao od Cinjenice da su tuzioci uspjeli u
sporu pa im shodno ¢€l.152 ZPP pripadaju troSkovi postupka. TroSkovi su odmijereni
shodno vrijednosti spora iz tuzbe, $to znadi da je osnovica 200,00€. Tuziocima pripada
uvecanje od 50% shodno Tar.br.11 AT CG. Od pocetka postupka postojalo je 11
tuzilaca i 2 tuzena, sve do rje$enja o nastavku postupka od 22.06.2018.godine, do kada
tuziocima pripadaju troSkovi po osnovuci uz uvecanja za 10 narednih tuZilaca i drugog
tuzenog u iznosu od 750,00€, a nakon toga do kraja postupka postoji 12 tuzilaca i dva
tuzena, u tom dijelu postupka tuziocima pripadaju troSkovi uz uvecanje za svakog
narednog tuzioca (11) i drugog tuZenog $to iznosi osnovicu troSkova od 800,00€.
Tuziocima stoga pripada naknada na ime sastava tuzbe u iznosu od 750,00€.
Zastupanje na 4 odrzana roCista od 12.06.2015.godine, 22.02.2016.godine,
07.07.2017.godine, 12.06.2017.godine u iznosu od po 750,00€ Sto Cini iznos od
3.000,00. Takodje, tro$kovi na ime zastupanja na jednom odloZzenom rocistu od
14.02.2017.godine u iznosu od 375,00€. Nakon nastavka postupka tuZiocima pripadaju
troSkovi na ime zastupanja na 5 odrzanih rolista od 15.11.2018.godine,
21.10.2019.godine, 12.12.2019.godine, 01.07.2020.godine i 31.07.2020.godine, u
iznosu od po 800,00€, §to ukupno ¢ini iznos od 4.000,00€. Takodje, u ovom dijelu
postupka tuziocima pripada pravo trodkove na ime zastupanja na 3 odloZena rocista od
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12.2018.godine, 30.01.2019.godine i 28.05.2020.godine, u iznosu od 400,00€, Sto Cini
iznos od 1.200,00€. U odnosu na podneske tuziocama pripadaju troskovi na ime
sastava dva predloga za nastavak postupka od 04.05.2018.godine i 15.05.2019.godine
uiznosu od po 800,00€, &to ukupno &ini iznos od 1.600,00€ po ovom osnovu. U odnosu
na sve druge podneske sud cijeni da isti nijesu bili nuzni za vodjenje postupka, te da su
bili ili tehni¢ke prirode ili sa sadrZinom koja je mogla biti saopStena na rocistu.
TuZiocima takodje pripadaju troskovi na ime vjeStatenja po uplatnicama od
26.04.2016.godine (1.000,00€) i od 13.11.2019.godine (100,00€) u iznosu od
1.100,00€. Stoga, ukupni troskovi koji pripadaju tuZiocima iznose 12.025,00€.

OSNOVNI SUD U CETINJU
31.08.2020.godine
c»m“iu DIJA
% 4 OB ko Loncar
g ",:‘: . ‘

PRAVNA POUKA:
Protiv ove presude moze se izjaviti Zalba Visem sudu u Podgori
dana prijema iste, a preko ovog suda.
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