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U IME CRNE GORE

VISI SuD u PODGORICI, kao drugostepeni, u viieCu sastavijenom od sudija:
Radonje Radonjiéa, predsjednika vije¢a, Nine Radunovig i Ognjane Boljevié, &lanova
vijeda, u pravnoj stvari tuZilja ad.1 Mirjane Bujenovi¢ iz Tivta, Radoviéi bb i tuzilje
ad.2 Darinke Bujenovi¢ iz Tivta, kod Stare skole, koje zastupa punomoénik Nenad
Kovadevié, advokat iz Tivta, protiv tugene ad.1 DrZave Crne Gore, koju zastupa
Zastitnik imovinsko-pravnih interesa, kancelarija u Kotoru, Benovo bb | tuzene ad. 2
Opstine Tivat, Trg Magnolije, koju zastupa Direkcija za imovinu, radi utvrdenja,
vrijednost predmeta Spora 21.000,00 eura, rjeéew.aiuémjalbamaw ih izjavljenim
protiv presude Osnovnog suda y Kotoru, P.br.1156120/20: 'od 22.02:2022.godine, u
sjednici vijeéa odrZanoj dana O7.10.2022.godine, dongjg,&;;}j%j (

»

!
PRESUDA 74 10, 2012 f
POTVRDUJE SE presuda Osnovnog suda yu Kotorug@hg?ﬁ6'20/20 od
22.02.2022.godine, U stavu drugom i &etvrtom iz.rekes;_‘;re;sg e i Zalbartuzene drugog
reda odbija kao neosnovana. i "’”cg‘“‘” — E%B&ﬂ

PREINACAVA SE nNavedena presuda uy dijelu izreke pod stavom tri u kojem je
odluceno o trokovima postupka u odnosuy na tuzenu Drzavu Crnu Gory i izriGe:

OBAVEZUJU

SE tuzilie da tuzenoj Drzavi Crnoj Gori na ime troskova postupka isplate iznos od
1.125,00 eura, u roku od 15 dana od dana prijema pismenog otpravka ove presude.

Obrazloéenje

USVAJA SE tuzbeni zahtijev kojim je trazeno da se obaveze tuzena ad.2 Opstina
Tivat da isplati tuziliama 110.435 61 €ura na ime naknade za fakticki zauzeto
zemljiste oznadeno kao dio katastarske parcele 1750 KO Durasgeviéi, koji odgovara



nekadasnjim &esticama zemlje 854 i 855 KO BPurasevici u povrsini od 1.903 m2; dio
katastarske parcele 1100/35 KO Radovigi, koji odgovara dijelu nekadasnje Gestice

iznos od 562 50 €ura u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti pod prijetnjom

prinudnog izvr§enja.*

sastava Zalbe.
Odgovor na zalbu nije podnijet.

Tuzena drugog reda je blagovremeno iZjavila Zalby protiv prvostepene presude iz
svih zakonskih razloga. Ukazuje da je pobijana presuda donijeta usled pocinjene
bitne povrede odredaba parninog postupka iz ¢l.367 st2 tag.15 ZPP-a, jer
prvostepeni sud nije vodio racuna o upisu stvarnih prava na kat. parceli 1100/35,
1100/38 i 1045/85 KO Radovi¢i, u odnosu na koje dosuduje naknadu, jer je na
pomenutim kat. parcelama kao vlasnik upisana Drzava Crna Gora, dok je Zalilac
upisan sa pravom raspolaganja. Ukazuje na odluku Ustavnog suda Crne Gore Uz IlI.






prestale katasatrske parcele 1045/85 KO Radovi¢i i 1100/38 KO Radoviéi (koje
odgovaraju &estici zemlie 1153 KO Radoviéi) sijleku pojas esproprijacije. Naime,
vjestak geodetske struke je u svom nalazu utvrdio da &estica zemlje 1153 po
austrougarskom katastru zahvata dio katastarske parcele br.1045/85 y povrsini od
234 m2, koja je definisna koordinatama tadaka br. 10,11,14,15, 21, 22, 23 i 24. |
katastarsku parcelu br. 1100/38 vy povrSini od 111 m2, koja je definisana
koordinatama tadaka br, 16, 17, 18, 19 j 20. a navedena Cestica zemlje 1153 KO
Radoviéi sijee katastarske parcele 1045/85 KO Radovici i 1100/38 KO Radovigi,
odnosno sije¢e pojas eksproprijacije, a kako to proizilazi iz rie$enja Uprave za
nekretnine PJ Tivat broj 954-121-UP1-286/12 od 16.01.2014 godine.

Odluéujuéi u predmetnoj pravnoj stvari prvostepeni sud je usvojio tuzbeni Zahtjev
tuzilia na naédin kakao je to predstavljeno izrekom pobijane presude u odnosu na
tuzenu drugog reda, dok je u odnosu na tuzenu prvog reda tuzbeni zahtjev odbio.

| po nalaZenju ovog suda,pobijana odluka prvostepenog suda je praviina i na zakonu
zasnovana u odnosu na glavnu stvar.

Dakle, i po nalazenju ovog suda iz pravilno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja proizilazi da
su tuzilie vlasnice predmetnog zemljista, oznacCenog kao katastarska parcela 1750/9
KO Duraseviéi; katastarska parcela 1100/35 KO Radovi¢i, i katastarskih parcela
1045/85 i 1100/38 KO Radovi¢i, da su navedne nepokretnosti eksproprisane i
privedne namjeni jer je na istima izgraden put i postrojenje za pregi§cavanje voda
bez znanja tuZilja, bez sprovedenog postupka, da je navedna eksproprijacija izvréena
bez donosenja rjeSenja o eksproprijaciji i bez isplate pravicne naknade u novcu.
Osim navedenog, izgradnjom puta i postrojenja obezvrijedeni su i preostali djelovi
parcela koji odgovaraju odnosnim Cesticama, pa je time prestao ekonomski interes
tuzilia za daljim kori§éenjem tih djelova, zbog &ega i navedeni djelovi moraju biti
pravicno nadoknadeni, shodno odredbi &I 8 Zakona o eksproprijaciji kojom je
propisano da ako se prilikom eksproprijacije jednog dijela nepokretnosti utvrdi da
vlasnik nema ekonomskog interesa da koristi preostali dio nepokretnosti, odnosno
ako je zbog toga na preostalom dijelu nepokretnosti onemogucena ili bitno oteZana
njegova egzistencija, eksproprisace se, na njegov zahtjev, i taj dio nepokretnosti.

TuZena drugog reda je bila obavezna da donese akt o izuzimanju iz posjeda
vlasnika, $to nije uradila u konkretnom slugaju, a privodenjem zemljista namjeni
tuZilie su faktiéki liSene viasnigtva od strane tuzene, u smisiu &. 10 Zakona o
osnovama svojinsko pravnih odnosa, pa se stoga radi o faktickom deposediranju
zemljista, koje je upravo osnov za Ostvarivanje prava na naknadu u skladu sa
Zakonom o eksproprijaciji , odredbe &lana 35 st. 1 kojom je propisano da ranijem
vlasniku za eksproprisanu nepokretnost pripada praviéna naknada u novcu, koja se
odreduje u visini trzine cijene iste vrste nepokretnosti na istom ili slicnom podrugju
opstine, uvecana za eventualno izgubljenu dobit u periodu preseljenja u zavisnosti od
nacina kori$¢enja nepokretnosti i troskova preseljenja, prema okolnostima u
momentu zakljuenja sporazuma, odnosno donoSenja prvostepene odiuke o
naknadi.

Dakle, tuZena drugog reda je zemljiste koje je u svojini tuZilja, privela namjeni

izgradnjom puta i postrojenja za preciséavanje otpadnih voda, a da prethodno nije
donjela riesenje o eksproprijaciji — odnosno nije sprovela postupak eksproprijacije niti
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sastava odgovora na tuzby y iznosu od 150,00 eura Uz uvecanje za 50%, $to &ini
iznos od 225,00 €ura, na ime pristupa jednoj odrZanoj raspravi 03.02.2022. godine u
iznosu od 150,00 €ura, uz uvedéenje za 50% zg narednu tuZilji, $to &ini iznos od
225,00 eura, te na ime pristupa na dva odlozena roCista odloZenoj dana 09.12.2020.
i 14.12.2021.godine, u iznosu po 75,00eura, uz uvecanje za 50% za narednu tuzilju,
Sto ¢ini iznos od 225,00 eura, kao i troskove sastava zalbe y iznosu od 450,00
eura,Sto ukupno daje iznos od 1.125,00 eura. Troskovi sy obradunati prema odredbi
¢l.152b ZPP-a, | vazecoj Advokatskoj tarifi tarifni br.9 j 11

Na osnovu izloZzenoj primjenom odredbe ¢1.382 i &1.395 tac.3 ZPP-a, odluéeno je kao
u izreci.

VISI SUD U PODGORICI

Dana,07.10.2022. godine

PREDSJEDNIK VIJECA-SUDIJA,
Radonja Radonji¢, s.r.




