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CRNA GORA

OPSTINA TIVAT

Sekretarijat za uredenje prostora i
zaStitu Zivotne sredine

Broj: 0905-353-456/10

Tivat, 28.11.2014. godine

IZVJESTAJ O JAVNOJ RASPRAVI
o Nacrtu Odluke o proglasenju zasti¢enog prirodnog dobra Veliki gradski park i
Nacrtu Studije zastite

Na osnovu €lana 56 Statuta Opstine Tivat ("Sluzbeni list Republike Crne Gore —
opstinski propisi”, broj 40/04, 26/06, 12/11, 21/11 i 03/13), a u vezi sa &lanom 57a
Zakona o zastiti prirode (,,SL.list CG*, br. 51/08, 21/09, 40/11, 62/13, 06/ 14) Predsjednik
Opéstine Tivat je donio Zakljudak o utvrdivanju Nacrta Odluke o proglaSenju zasti¢enog
prirodnog dobra Veliki gradski park (u daljem tekstu Nacrt Odluke) i Nacrtu Studije
zaStite (u daljem tekstu Nacrt Studije), broj 0101-353-227/5 od 04.11.2014.godine i
Program javne rasprave, broj 0101-353-227/6 od 04.1 1.2014.godine.

U skladu sa utvrdenim Programom javne rasprave, javna rasprava je odrzana u
periodu od 06.11.2014. godine do 26.11.2014. godine.

Javna rasprava se odvijala na slede¢i nagin:
- Svakog radnog dana u vremenu od 08:00 do 11:00 &asova, u Sekretarijatu za uredenje
prostora i zadtitu Zivotne sredine Opstine Tivat, Nacrt Odluke i Nacrt Studije su bili
dostupni na uvid gradanima;
- Nacrt Odluke i Nacrt Studije su bili dostupni na uvid i na sajtu Opstine Tivat
www.opstinativat.com.
- Centralna javna rasprava je odrzana 14.11.2014. godine u Multimedijalnoj sali u zgradi
organa uprave Opstine Tivat sa poéetkom u 17:00 &asova i zavrietkom u 18:40 asova.

Prisustvovali su:
- predstavnik Agencije za zastitu Zivotne sredine Dr RuZa Cirovig, dipl.biol.;
- predstavnici Sekretarijata za uredenje prostora i zadtitu Zivotne sredine Biljana
Krivokapi¢, dipl.ing.tehn. i Igor Mamula, dipl.ing.hort.
- Gradana 16 (Sesnaest).

Prisutne je ispred Sekretarijata za uredenje prostora i zadtitu Zivotne sredine
pozdravila Biljana Krivokapi¢ i upoznala prisutne sa procedurom proglaSenja zastienog
prirodnog dobra, izradom Studije zastite i Odluke o proglasenju zasticenog prirodnog
dobra Veliki gradski park.

Ruza Cirovig, ispred obradivata Studije zatite, predstavila je radni tj
predstavila Nacrt Studije zastite, a zatim je Biljana Krivokapi¢ predstavila Nacrt
o proglasenju zasti¢enog prirodnog dobra Veliki gradski park.

Nakon toga su uslijedila pitanja i primjedbe gradana.




Rados Gospi¢ je naveo da Studija nije ni struéna niti naucna, nije napisana
razumljivim jezikom, ima dosta latinskog jezika, predstavlja sintezu do sada uradenih
radova, pojedini ¢lanovi radnog tima nisu izlazili na teren, radeno je kabinetski. Istakao je
da svakodnevno prolazi kroz Park i da nikad nije vidio od predstavnika faune niita
izuzuzev ptica i komaraca, o kojima nije niSta receno u Studiji, a navedeni su gusteri,
Zabe, slijepi misevi. Takode je istakao da je u Studiji naveden ribnjak, kojega nema i
fontana koja ne radi, a nije nista ni reeno o stanju spomenika. Nije niita re¢eno o
mrtvacnici, nije predviden toalet, a nisu spomenute ni vocéne vrste: kesten, japanska
Jjabuka, 8ljive, jabuke.

Ruza Cirovié je objasnila da je Studija zatite definisana Zakonom o zastiti
prirode. U Studiji su pored latinskih dati i narodni nazivi vrsta. Za izradu Studije
koris¢ena je navedena literatura, ali su vriena i terenska istraZivanja, za koja postoje
dokazi (putni nalozi, GPS koordinate, lokalno stanovnistvo...). Iza svakog priloga i dijela
Studije stoje ljudi koji su to radili, konkretno za herpetofaunu, koju je ona radila, do sada
nisu postojali literaturni podaci (izmedu ostalog postoje i GPS koordinate na kojima su
pronadene odredene vrste).

Vasko Kosti¢ je naveo spomenike, kao dio kulturne bastine i izrazava zabrinutost
da bi mesingane biste i plo¢a mogli nestati, pa predlaZze postavljanje video nadzora.
Takode, navodi da je dio Parka od kapele do kapije skole zapusten i predlaze njegovo
uredenje. Na ulazu u Park sa tivatske strane ima tabla koja upozorava i na motocikle, ali
motocikli tuda jure, treba predvidjeti mjere da se to sprijeci.

Biljana Krivokapi¢ je objasnila da nakon proglasenja Velikog gradskog parka
zasticenim prirodnim dobrom slijedi izrada petogodiSnjeg plana upravljanja i godis$njeg
programa upravljanja, kojim ée se definisati aktivnosti koje ¢e se sprovoditi u narednom
periodu u ovom zasti¢enom priprodnom dobru.

Marija Nikoli¢ je navela da je ve¢ duZe vremena, kroz Evropski dom i kroz Odbor
za zaStitu Velikog gradskog parka, vezana za Veliki gradski park, obzirom da je i
arhitektica smatra da je dio Studije koji se odnosi na kulturno naslijede kvaliteno uraden,
mozda uz neke manje propuste. Smatra da Park ispunjava sve uslove da bude zadtiéeno
dobro II kategorije: stariji je vige od 100 godina, trajao je u 4 drzave i o njemu su brigu
vodile tri mornarice, ima vrijedno graditeljsko naslijede (rasadnik kakav se srijece u
parkovima Beca...), zanimljivu pricu o nalinu nastanka, veliku povrsinu, prevazilazi
lokalni znacaj, zasticen je od 1968. godine..., a to bi doprinjelo i turistickoj privredi
grada. Smatra da je, ukoliko se Komunalno preduzece imenuje za upravljaca, potrebno
osnovati zasebnu jedinicu, koja bi se u najmanju ruku bavila gradskim zelenilom.
Takode, navodi da u Odluci ne treba da stoji stavka vezano za premjestanje Vojnog
kupatila, ovakve radnje se definisu urbanisti¢kim planovima.

Ruza Cirovi¢ je objasnila da ¢e radni tim razmotriti ovaj predlog.

Boro Pean naveo ja da spomenici u Parku nijesu predmet ove javne rasprave oni
se Stite na osnovu Zakona o zastiti kulturnih dobara. Smatra da zn Caj Parka prevazilazi
lokalni i da je Il kategorija ,,liberalna®, pa predlaze da Park Rri
dobro II kategorije, I rezim zastite i da ima nacionalni znacaj. Tgkode, smatra da
ima znacajnih vrsta ptica koje nisu pomenute. s PN 385




Ruza Cirovi¢ je objasnila da je reZzim zatite 1 stepena stroga zastita, njime se
ograniavaju radovi i aktivnosti na naucna istrazivanja i pracenje prirodnih procesa, te da
taj vid zastite ne odgovara ovom za$ticenom prirodnom dobru vec rezervatima prirode.
Razvrstavanje za$ti¢enih prirodnih dobara od nacionalnog i medunarodnog znacaja vrsi
Ministarstvo, a od lokalnog znacaja jedinica lokalne samouprave.

Svjetlana Dikanovi¢ smatra da za zastitu nije dovoljno samo postavljanje ograde i
pita da li je predviden neki Cuvar, ljudski faktor, koji bi titio ono 3to se u Parku nalazi.

Biljana Krivokapié¢ je objasnila da je obaveza Upravljaca zasticenog prirodnog
dobra da donese Akt o unutrainjem redu i obezbijedi nadzor.

Tanja Krstovi¢ je navela da podrzava predlog da Park bude zasti¢eno prirodno
dobro II kategorije.

Lazar Bozovi¢ podrzao je predlog da park bude zasticeno prirodno dobro II
kategorije. Navodi da je fizicka zastita Porto Montenegro mnogo uradila. Smatra da mapa
parka djeluje ,ustinuto” izmedu dva stadiona, da je Porto Montenegro napravljen
wuklapajuce®, i nada se da ¢e stadioni ostati iste namjene. Takode, smatra da staza od
ulaza sa strane Porta treba da nosi naziv Sternekova ulica.

Vladimir Arsi¢ je naveo da su stadioni izvuceni iz Parka. Pita zaSto ograda nije
uniformno postavljena oko cijelog Parka.

Biljana Krivokapi¢ je objasnila da je granice Parka definisao Zavod za zastitu
prirode 2007. godine, u Dosijeu zasticenog prirodnog dobra Veliki gradski park, i da
stadioni nisu obuhvaéeni granicama Parka. Odgovor na pitanje za$to ograda nije
postavljena uniformno oko cijelog Parka dobice naknadno.

Marija Miks3a je pitala zasto stadioni nisu u granicama Parka i da li su nekada bili.

Ruza Cirovié je objasnila da u Rjesenju o progladenju Velikog gradskog parka
hortikulturnim objektom iz 1968. godine nisu definisane granice Parka, ve¢ su granice
prvi put definisane 2007. godine u Dosijeu zasticenog prirodnog dobra Veliki gradski
park.

Biljana Krivokapi¢ se zahvalila prisutnima, i obavijestila da je Javna rasprava
otvorena do 26.11.2014. godine.

U prilogu su tabelarno date primjedbe i sugestije sa javne rasprave, kao 1 pristigli
putem poste i odgovori na primjedbe.

Savjetnik za za$titu Zivotne sredine P
Biljana Kriyokapic, dipl.ing.tehn e
/ i Sl Vt)ﬂ,’(l

etara Sekretarijata
ascéeno lice
ovic, dipl.pravnik

Dostavljeno:

<7 Agencija za zastitu Zivotne sredine
- dosije
- arhivi



SPISAK PRIMJEDBI I SUGESTIJA SA JAVNE RASPRAVE

Rb

Podnosilac
primjedbe

Br.zahtjeva
Datum

Primjedbe i sugestije

Rados Gospi¢

Sa javne
rasprave

Navodi da Studija nije ni stru¢na niti
naucna, nije napisana razumljivim jezikom,
ima dosta latinskog jezika, predstavlja
sintezu do sada uradenih radova, pojedini
¢lanovi radnog tima nisu izlazili na teren,
radeno je kabinetski. Istakao je da
svakodnevno prolazi kroz Park i da nikad
nije vidio od predstavnika faune nista
izuzuzev ptica i komaraca, o kojima nije
nista refeno u Studiji, a navedeni su
gusteri, Zabe, slijepi miSevi. Takode je
istakao da je u Studiji naveden ribnjak,
kojega nema i fontana koja ne radi, a nije
nidta ni reCeno o stanju spomenika. Nije
niSta reCeno o mrtvacnici, nije predviden
toalet, a nisu spomenute ni vocéne vrste:
kesten, japanska jabuka, $ljive, jabuke.

Vasko Kostié

Sa javne
rasprave

Navodi spomenike, kao dio kulturne
badtine i izrazava =zabrinutost da bi
mesingane biste i plo¢a mogli nestati, pa
predlaze postavljanje video nadzora.
Takode, navodi da je dio Parka od kapele
do kapije skole zapusten i predlaze njegovo
uredenje. Na ulazu u Park sa tivatske strane
ima tabla koja upozorava i na motocikle, ali
motocikli tuda jure, treba predvidjeti mjere
da se to sprijeci.

Marija Nikoli¢

Sa javne
rasprave

Navodi da je ve¢ duZe vremena, kroz
Evropski dom i kroz Odbor za zastitu
Velikog gradskog parka, vezana za Veliki
gradski park, obzirom da je i arhitektica
smatra da je dio studije koji se odnosi na
kulturno naslijede kvaliteno uraden, mozda
uz neke manje propuste. Smatra da Park
ispunjava sve uslove da bude zasticeno
dobro II kategorije: stariji je vise od 100
godina, trajao je u 4 drZzave i o njemu su
brigu vodile tri momnarice, ima vrijedno
graditeljsko naslijede (rasadnik kakav se
srijeCe u parkovima Beca...), zanimljivu
pricu o nacinu nastanka, veliku povrsinu,
prevazilazi lokalni znacaj, zastiCen je od
1968. godine..., a to bi doprinjelo i
turisti¢koj privredi grada. Smatra da je,
ukoliko se Komunalno preduzece imenuje
za upravljaca, potrebno osnovati zasebnu
jedinicu, koja bi se u najmanju ruku bavila




gradskim zelenilom. Takode, navodi da u
Odluci ne treba da stoji stavka vezano za
premjestanje Vojnog kupatila, ovakve
radnje se definidu urbanisti¢kim planovima.

4. | Boro Pean Sa javne Naveo ja da spomenici u Parku nijesu
rasprave predmet ove javne rasprave oni se Stite na
osnovu Zakona o zastiti kulturnih dobara.
Smatra da znadaj parka prevazilazi lokalni i
da je III kategorija ,.liberalna®, pa predlaze
da Park bude zati¢eno prirodno dobro II
kategorije, 1 rezim zaStite i da ima
nacionalni znacaj. Takode, smatra da u
Parku ima znadajnih vrsta ptica koje nisu
pomenute.
5. | Svjetlana Sa javne Smatra da za zadtitu nije dovoljno samo
bikanovi¢ rasprave postavljanje ograde i pita da li je predviden
neki ¢uvar, ljudski faktor, koji bi §titio ono
Sto se u Parku nalazi.
6. | Tanja Krstovi¢ | Sajavne Navela je da podrzava predlog da Park
rasprave bude =zaSticeno prirodno dobro Il
kategorije.
7. | Lazar Bozovié Sa javne Podrzao je predlog da Park bude zasti¢eno
rasprave prirodno dobro II kategorije. Navodi da je
fizicka zaStita Porto Montenegro mnogo
uradila. Smatra da mapa Parka djeluje
Lustinuto” izmedu dva stadiona, da je Porto
Montenegro naravljen ,uklapajuce”, i nada
se da ¢e stadioni ostati iste namjene.
Takode, smatra da staza od ulaza sa strane
Porta treba da nosi naziv Sternekova ulica.
8. | Vladimir Arsi¢ | Sa javne Naveo je da su stadioni izvuceni iz Parka.
rasprave Pita zaSto ograda nije uniformno
postavljena oko cijelog Parka.
9. | Marija Miksa Sa javne Pitala je zaSto stadioni nisu u granicama
rasprave Parka i da li su nekada bili.
10. | Odbor za zastitu | Broj 0905-353- | PREGLED
Velikog 456/7 od
gradskog parka | 24.11.2014.
godine
11. | FK ,,Arsenal® Broj 0905-353- | PREGLED
456/8 od
25.11.2014.
godine
12. | Uprava za Broj 0905-353- | PREGLED
za$titu kulturnih | 456/9 od
dobara 26.11.2014.

godine
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OPSTINA TIVAT
Sekretarijat za urbanizam i zaStitu Zivotne sredine

Studija zaStite Velikog gradskog parka i Prijedlog ODLUKE o proglasenju zasti¢enog
prirodnog dobra Veliki gradski park u Tivtu
Javna rasprava 06 — 26 novembar 2014. godine

Odbor za zastitu Velikog gradskog parka u Tivtu
PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE

1. Kategorija i rezim zaStite

Studijom zatite Veliki gradski park u Tivtu predlaze se da ovaj objekat dobije status
SPOMENIK PRIRODE, 1ll KATEGORUA I 111 STEPEN U REZIMU ZASTITE. a §to prema
odredbama Zakona o zastiti prirode znaci da je Veliki gradski park u Tivtu — znaéajno za§ti¢eno
prirodno dobro lokalnog znadaja.

Prijedlog:

Veliki gradski park je utemeljen prije jednog vijeka i krase ga osobine i osobenosti:

- povrSinom predstavlja jednu od najvecih parkovskih povrsina u Crnoj Gori,

- bogatsvo, raznovrsnost i starost biljnih vrsta zasadenih uglavnom tokom prve polovine
njegovoga postojanja,

- obi¢aj da pomorci pri povratku sa svojih putovanja donose stabla koja se sade u parku
omogucio je prisustvo egzoti¢nih biljnih vrsta,

- istorijska veza i povezanost nastanka i razvoja Tivta i parka ¢ine ga jedinstvenim u
crnogorskim okvirima a rijetkim na jadranskoj obali. Sli¢an po vremenu nastanka i
osnivacu je park u Puli.

Park je osnovan u doba Austrougarske, osnovao ga je admiral ratne mornarice; jedno vrijeme ga
Je odrZavala ratna mornarica Karljevine a potom SFR Jugoslavije. Ove ¢injenice Parku daju
nesumljiv istorijski znacaj koji govori o razli¢itim istorijskim periodima i odnosu razli¢itih
drZavnih zajednica prema ovome spomeniku prirode, posebno o neuobicajenoj &injenici da ratna
mornarica jedne carevine osniva park a jo§ dvije ratne mornarice brinu o njemu.

Planimetrija | materijalizacija parkovskih staza, spomen obiljiZja koja se u njemu nalaze, objekat
starog vodovoda kao i sto godina star rasadnik sa svojom istovremeno funkcionalnom i
nenametljivom arhitekturom, parku daju i obiljeZje i kulturnog dobra.

Veliki gradski park u Tivtu zakonom je zasticen od 1968. godine $to ga ¢ini takoder jedinstvenim
u Crnoj Gori, on je tada bio jedini hortikulturni objekat zastiden Zakonom.

Sve navedeno govori da znacaj Parka prevazilazi lokalni nivo i da bi ovaj spomenik prirode
morao imati I kategoriju - zasti¢eno prirodno dobro od velikog znaéaja.



Evidentno je da Park ispunjava i uslove iz ¢lana 51. Zakona za predloZenu kategoriju i posjeduje
najmanje tri od pet osobina:

"U II kategoriju razvrstavaju se zasti ¢ena prirodna dobra koja imaju jednu ili vise s
velikog znacaja za Crnu Goru, i lo:

- autenticnost sa stanovista fundamentalnih prirodnih nauka i primijenjenih biotehnickih
disciplina:

- ugrofenost, smanjenje areala ili smanjenje brojno g stanja jedinki ifi zajednica, poremecaj
ekosistema i dr;

- prirodni fenomen, Zivotnu zajednicu ili staniSte vrsta reprezentativiih obiljezia na nivou
regionalno-geografskih cjelina,

- atraktivna pejzaina obiljelja i kulturno-istorijske vrijednosti:

- podrucje od velikog znacaja za ocuvanje kvaliteta Zivotne sredine i za o cuvanje i regulaciju
klime. "

2. Radnje, aktivnosti i djelatnosti koje se mogu vr$iti u Parku

U poglavlju Radnje, aktivnosti i djelatnosti koje se mogu vrSiti u zonama reZima zastite u
Clanu 5. izmedu ostalog je navedeno:

- premijestanje Vojnog kupatila (¢ija bi namjena bila javni sadrZaj) na lokaciju gdje se nalazi
vozni park sa magacinom i radionicama Komunalnog preduzeca, kao i uredenje navedene
lokacije (sadnja zelenila, postavijanje parkovskog mobilijara. djecijeg mobilijara,
rasvjete, izgradnja staza);

Ovaj stavak po smislu ne pripada i ne bi trebalo da stoji u Odluci jer se ovakve radnje definisu
urbanisti¢kim planovima a ne odlukama i jer dozvoljene i ovakve aktivnosti u zasticenim
objektima proisticu iz stepena zastite pa se takoder ne mogu utvrdivati odlukama.

3. Upravljanje zaSticenim prirodnim dobrom
Clan 8. Odluke predvida

"Opstina Tivat imenuje ,, Komunalno preduzece” d.o.o za upravijaca zasti¢enog prirodnog dobra
Veliki gradski park u Tivtu.

Sredstva za rad upravijaca obezbjediée se iz budzeta Opstine Tivat.

Predsjednik Opstine Tivat donijet ¢e Rjesenje o imenovanju ¢lanova Odbora za zastitu Velikog
gradskog parka, koji je formiran na osnovu Odluke o formiranju Odbora za zastitu Velikog
gradskog parka broj 0304-157, usvojene na sjednici Skupstine Opstine Tivat dana 03.07.2006.
godine."

Gradsko Komunalno preduzece ima $irok djelokrug rada i obaveza, a upravljanje zastic¢enim
spomenikom prirode podrazumijeva takoder obiman, raznolik i obiman rad. Komunalno
preduzece je 1 do sada bilo odgovorno za odrZavanje parka ali je to bio i jeste samo segment u
odrzavanju ukupnih javnih zelenih povrsina u Tivtu. Stoga, ukoliko ¢e se Komunalno imenovati




asticenim prirodnim dobrom, trebalo bi i sta

u okviru Komunalnog predu:

KOJ1 DI

i se bavio samo gradskim zelenilom.

4, Odbor za zastitu

na Uprava za zaStitu

14.novembar 2014. godine
Odbor za zastitu Velikog gradsk:
predsjednica

arfi Marija Nikoli¢

ot
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FK Arsenal,Tivat SRR S I e o

Setaliste kap.M.Krstovic¢a bb

dostavlja:
Opstina Tivat,
Sekretarijat za uredenje prostora i zastitu #ivotne sredine
Trg Magnolija br1
Predmet:

Primjedba na na studiju zastite , Veliki gradski park u Tivtu“

Primjedba na studiju je vezana za granice Velikog gradskog parka u Tivtu 1f tekstualni
opis poteza granice prema sadasnjoj lokaciji Porto Montenegro.

Dvije lokacije poznate kao glavani gradski stadion i pomoéni teren fk Arsenala su
prirodno i istorijski pripadale javnoj povrsini gradskog parka te se ni sada u ovakvoj studiji
nisi trebale iskljuciti bez obzira sto propisuje DrZavna studija lokacije Arsenal Tivat.

Misljenja sam kako je granica studlije zastite parka trebala ukljuciti cijelu povrsinu
glavnog i pomoénog terena fk Arsenala sa granicama ograde zida prema
zapadu,sjeverozapadu i jugu gdje bi u bliZoj buducnosti opstina Tivat preuzela ozbiljnu i
konkretnu brigu za ova dva sportsko rekreativna kompleksa na nacin da sazive sa parkom u
skladu sa modernim projektnim rjeSenjima.

Tivat,25.11.2014. Predsjednik UO | | ° /)
Hija Janovi¢ /

[ ’

Dostavijeno:
- aa
- Sekrelarijat za uredenje prostora i zastitu Fivotne sredine
- Klubovima odbornika SO Tivat
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CRNA GORA
MINISTARSTVO KULTURE
UPRAVA ZA ZASTITU KULTURNIH DOBARA

PODRUCNA JEDINICA KOTOR
Broj: 05-78/2014-3
Kotor,19.11. 2014. godine

Sekretarijat za uredenje prostora i za$titu Zivotne sredine
Opstine Tivat

Sekretarijat za uredenje prostora i zastitu Zivotne sredine Opétine Tivat obavijestio je Dopisom broj
0905-353-456/5 od 04.11.2014.godine Upravu z a zadtiti kulturnih dobara -podruénu jedinicu Kotor da je
u toku izrada Studije zastite za Veliki gradski park u Tivtu i da je NACRT Studije stavljen na javni uvid u
periodu od 06. novembra— 26. novembar teku¢e godine.Navedenim Dopisom Uprava za zattitu
kulturnih dobara se poziva da uzeme ucece u javnoj rasprava dostavljanjem svojih primjedbi , predloga,
misljenja ili sugestija na pomenutu studiju.

Nakon uvida u Nacrt Studije zaitite za Veliki gradski park u Tivtu, Upravu za zatiti kulturnih dobara -
podrutna jedinica Kotor utvrdila je sledede:

Veliki Gradski park u Tivtu wupisan je 1968.godine u Registar zadti¢enih ohjekata prirode, kao
hortukulturni spomenik.

{ 852
Veliki Gradski park je osnovao admiral Austrougarske ratne mornarice 1987, Godine.Na istom prostoru

se predhodno nalazio ljetnjikovac kotorske plemicke familije Radalli a oko ljetnjikovca je bio dardin {vrt)
koji je vjerovatno postao dio Parka.

Veliki gradski park nije upisan u Registar zasti¢enih kulturnih dobara ali on posjeduje elemente koji mu
daju odlike i kulturnog dobra. Buduéi da je Park hortikulturni objekat, znagi da je njegovu prirodu
oblikovao Covjek; posjeduje detalino osmislienu planimetriju staza, posjeduje brojne arhitektonske
parkovske elemente — glorijete, staze, podzide, fontanu.... U parku se nalaze i dva arhitektonska objekta
— rasadnik sa staklenikom i objekat vodovoda. Rasadnik sa staklenikom svojom arhitektonskom formom
i konstruktivnim sistemom kojeg &ine zidovi od opeke i nosaéi od eljeza kao i sa ostakljenim krovovima
jeste gradevina skromnih dimenzija ali u svemu podje¢a na monumentalne gradevine iste namjene koje
krase velike parkove evropskih gradova nastalih u istom periodu.

Znacaj Velikog gradskog parka je i u tome $to takvih parkova ima samo nekoliko u Crnoj Gori (Savina,
Bar, Podgorica, ... ). On odraZava dogadaje i vrijeme koji se ti¢u $ireg prostora i drugih driava koje su
su postojale i nestajala kroz istoriju ovih prostora.

Uprkos tome S$to je ve¢ decenijama zakonom zalticen, njegove granice su mijenjane i povrsina
smanjivana izgradnjom doma zdravlja, kapele...



Na osnovu navedenih €injenica, Uprava za zastiti kulturnih dobara - podrutna jedinica Kotor
smatra da Veliki gradski park u Tivtu treba uZivati status zakonom zasticenog objekta sa kategorijom
koja ¢e mu osigurati maksimalnu zastitu.

Obradivac
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ODGOVORI NA PRIMJEDBE I SUGESTIIE

Rb

Podnosilac
primjedbe

Odgovori na primjedbe i sugestije

Rados Gospic

Daje se tumacenje

Studija zastite je definisana Zakonom o zastiti prirode. U
Studiji su pored latinskih dati i narodni nazivi vrsta. U
nau¢noj i struénoj literaturu nazivi vrsta su na latinskom
jeziku i kako je ovo prvensveno struc¢ni nalaz namijenjen je
prvenstveno nau¢nim i struénim krugovima a vec kasnije se
moze prilagoditi Sirim masama. Za izradu Studije kori$cena je
navedena literatura, kao polazna tacka (utvrdjene liste vrsta) a
vrSena su terenska istrazivanja kako bi se sagledalo sadasnje
stanje (da li je doSlo do gubitka pojedinih vrsta, kakvo je
njihovo stanje ili pak da se dodaju vrste koje ranije nijesu
konstatovane). Za sve terenske izlaske postoje dokazi (putni
nalozi, GPS koordinate, fortografije, anketa lokalnog
stanovnistva...). Iza svakog priloga i dijela Studije stoje ljudi
sa referencama, koji su to radili i snose odgovornost za svoje
izvjestaje, a postoje foografije i GPS koordinate na kojima su
pronadene odredene vrste (govore¢i konkretno za
herpetofaunu i malakofaunu jer su istrazivaci radili u timu).
Pojedine vrste nijesu mogle biti konstatovane u djelu parka
gdje su uredjene pjeSacke staze i klupe za odmor ve¢ su se one
povukle uslijed uzurpiranja stanista u alternativna sklonista
(,zapusteni dio parka“) gdje ih posjetioci parka ne mogu
registrovati u toku svoje Setnje kroz park.

U poglavlju koje se odnosi na kulturnu bastinu navedeno je da
je Gradska kapela podignuta na prostoru nekadasnje spratne
kuée za stanovanje oficirskog kadra (oStecene u zemljotresu
1979. god.), takode je navedeno da je Ribnjak zapusten je i
van funkcije.

Studija ¢ée biti dopunjena nalazom orinitologa, sa ta¢no
navedenim metodama koje su sprovedene prilikom
istraZivanja, kao i spiskom konstatovanih vrsta.

Vasko Kostic¢

Daje se tumacenje

Ogranidenja i dozvoljene radnje precizirani su u Studiji.
Upravljaé zasticenog prirodnog dobra ¢e u okviru plana
upravljanja donijeti Akt o unutradnjem redu kojim ¢e precizno
biti definisane aktivnosti na prostoru Velikog gradskog parka.

Marija Nikoli¢

Daje se tumacdenje

Misljenje Agencije za za$titu Zivotne sredine dato je u
nastavku.

Na osnovu ¢lana 57 stav | tacka 5 Zakona o zatiti prirode,
akt o proglasenju zasti¢enog prirodnog dobra sadrzi radnje,
aktivnosti i djelatnosti koje se mogu vr§iti u zonama zaStite,
obzirom da je planskim dokumentom DSL Arsenal planirano
izmjestanje Vojnog kupatila na lokaciju Velikog gradskog




parka, to smo naveli i u &lanu 5 predmetne Odluke.

4. | Boro Pean Djelimi¢no se prihvata
Studija ¢e biti dopunjena nalazom ornitologa, sa ta¢no
navedenim metodama koje su sprovedene prilikom
istrazivanja, kao i spiskom konstatovanih vrsta.

Misljenje Agencije za zaStitu Zivotne sredine dato je u
nastavku.

5. | Svjetlana Daje se tumacenje

Dikanovié
Precizirano u Pravilniku o blizim uslovima koje mora da
ispunjava upravlja¢ zasticenog prirodnog dobra (,,SLlist CG*
br.35/10).

6. | Tanja Krstovi¢ | Daje se tumacenje
Misljenje Agencije za zaStitu Zivotne sredine dato je u
nastavku.

7. | Lazar Bozovié¢ Daje se tumacenje
Misljenje Agencije za zaStitu Zivotne sredine dato je u
nastavku.

8. | Vladimir Arsi¢ | Zavod za zastitu prirode 2007. godine, u Dosijeu zastiCenog
prirodnog dobra Veliki gradski park, je defnisao granice Parka
i stadioni tada nisu bili obuhvaceni granicama parka.

9. | Marija Miksa U Rjesenju iz 1968. godine nisu definisane granice parka,
Zavod za zastitu prirode 2007. godine, u Dosijeu zasti¢enog
prirodnog dobra Veliki gradski park, je defnisao granice Parka
i stadioni tada nisu bili obuhvaceni granicama parka.

10. | Odbor za zastitu | Daje se tumacenje

Velikog

gradskog parka | Na osnovu ¢lana 57 stav 1 tacka 5 Zakona o zastiti prirode,
akt o proglaSenju zasticenog prirodnog dobra sadrzi radnje,
aktivnosti 1 djelatnosti koje se mogu vrsiti u zonama zastite,
obzirom da je planskim dokumentom DSL Arsenal planirano
izmjestanje Vojnog kupatila na lokaciju Velikog gradskog
parka, to smo naveli i u ¢lanu 5 predmetne Odluke.
Misljenje Agencije za za$titu Zzivotne sredine dato je u
nastavku.

11. | FK ,,Arsenal* Daje se tumacenje
Granice parka su odredjene 2007. godine i kako nije bilo
predloga za njihovu izmjenu od strane stru¢ne ekipe koja je
ucestvovala u izradi Studije, nije do§lo do promjene istih.

12. | Uprava za Daje se tumacenje

zastitu kulturnih
dobara

Misljenje Agencije za zaStitu Zzivotne sredine dato je u
nastavku.




Nakon odrzane centralne javne rasprave o Nacrtu Odluke o proglasenju zaSticenog
prirodnog dobra “Veliki gradski park™ i Nacrtu Studije zastite zasticenog prirodnog
dobra “Veliki gradski park” i uvidom u dostavljane sugestije. misljenja i primjedbe,
stru¢ni saradnici Agencije za za8titu Zivotne sredine, koji su ucestvovali u izradi Studije
daju Ageucyje 2 zasmu tivotne lmyne
\R\ 1’ ) \)j
MISLJENJE Eodagrics, ,\; 20.‘..901
1. ZaStiéeno prirodno dobro *“Veliki gradski park” treba da zadrii status
zasticenog prirodnog dobra, sa ranije detaljno utvrdenom granicom i zadrii
kategoriju zastite ,Spomenik prirode*, III kategoriju zasticenih prirodnih
dobara, u Il stepenu / reZimu zastite, za koju vaZe uslovi zastite iz odredbi datih
u clanovima 41, 52 i 54 Zakona o zastiti prirode, a u skladu sa prisutnim
prirodnim vrijednostima koje su znacajne za zastitu.
2. U skladu sa identifikovanim vrijednostima lokaliteta i kljucénim razlozim za
njegovo stavijanje pod zastitu, kao utvrdenog statusa i kategorije zastite
odredeno je da zasticeno prirodno dobro ima lokalni znacaj.

1. Obrazlozenje: Kategorija predmetnog =zaSticenog prirodnog dobra odredena je
primjenom propisanih kriterijuma za vrednovanje zasticenih prirodnih dobara (Clan 48
Zakona o zaétiti prirode) na prethodno identifikovane prirodne vrijednosti i utvrdeno
stanje prirodnih resursa zadti¢enog prirodnog dobra. U vezi sa tim, konstatovano je da su
prirodne vrijednosti Velikog gradskog parka obezbjedile ispunjavanje sledeéih
propisanih kriterijuma:

(a) SuStinsko svojstvo zaSticenog prirodnog dobra je atraktivnost i
integralnost, odnosno reprezentativnost, endemnost, bogatstvo prirodnih
vrijednosti kao i pejzazna atraktivnost, starost i ofuvanost podruéja.

(b) Funkcije i znaéaj zasticenog prirodnog dobra - Po svojoj funkciji, podrucje
zadticenog prirodnog dobra ., Veliki gradski park™ posjeduje ekoloski, kulturno —
istorijski, vaspitno obrazovni kao i naué¢noistrazivacki znac¢aj. Ovo podrudje ima
sve predispozicije za o¢uvanje kvaliteta Zivota s obzirom da posjeduje izletni¢ko
rekreacijsku funkciju.

(c) UgroZenost zaSticenog prirodnog dobra: Dosadadnje ljudske aktivnosti su
dovele do neznatne ugrozenosti podrucja koji se mijenja zbog gubljenja
prirodnih cjelina i nasilnog nametanja gradevinskih struktura koje umanjuju
atraktivnost i prepoznatljivost njegovog pejzaza. Na ugrozenost pejzaZnih
vrijednosti samog lokaliteta direktno su uticale ljudske aktivnosti koje su na tom
prostoru sprovedene od vremena njegovog stavljanja pod zastitu (1968 godine) do
danas.

Na osnovu prethodno iznijetog utvrdeno je da predmetno zasti¢eno prirodno dobro treba
razvrstati u odgovarajuéu kategoriju zasticenih prirodnih dobara / zasti¢enih lokaliteta, i

to:

e U 1l (treéu) kategoriju




Prijedlog da se Velikom gradskom parku odredi Il (druga) kategorija je nemoguce
prihvatiti s obzirom da se u ovu kategoriju razvrstavaju zasti¢ena dobra od velikog
znacaja (¢lan 49 1 51 zakona o zastiti prirode). 1 to.

« Autenti¢nost sa stanovita prirodnih nauka i primjenjenih biotehnickih nauka;
Ugrozenost, smanjenje areala ili smanjenje brojnog stanja jedinki ili zajednica,
poremecaj ekosistema, i dr.;

o Prirodni fenomen, Zivotnu zajednicu ili staniste vrsta reprezentativnih obiljezja na
nivou regionalno-geografskih cjelina;

U 11 (drugu) kategoriju zasticenih prirodnih dobara u Crnoj Gori razvrstani su nacionalni
parkovi.

2. ObrazloZenje: Znadaj zasticenog prirodnog dobra odreduje se shodo odredbama iz
¢lana 35 Zakona o zadtiti prirode. Prijedlog da se Velikom gradskom parku dodijeli
nacionalni znacaj ne moZe se prihvatiti. Razvrstavanje zasti¢enih prirodnih dobara od
medjunarodnog i nacionalnog znacaja vrsi Ministarstvo odrZivog razvija i turizma, a od
lokalnog znacaja jedinice lokalne samouprave na osnovu Studije zastite.

Agencija za zaStitu Zivotne sredine
Obradi[a Direktor,
DrRuza Cirovi¢
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