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Z APISNIK
o radu XXX sjednice Skupstine opstine Tivat
XXX sjednica Skupstine opstine Tivat odrzana je u tri dijela (12.02.; 06.03.; i 23.03.2026. godine).

Prvi dio XXX sjednice Skupstine opstine Tivat odrzana je dana 12.02.2026. godine u 13 ¢asova u
skupstinskoj sali Opstine Tivat.

Sjednicom je predsjedavao predsjednik Skupstine Miljan Markovic.

Preslo se na utvrdivanje kvoruma.

Na osnovu javne prozivke konstatovano je da sjednici prisustvuje 19 odbornika, te da postoji kvorum za

rad. Od odbornika pozicije sjednici su prisustvovali sliedec¢i odbornici: Sanja Vukovi¢, Sandra Sindik, Dejan
Risanéi¢,Sinisa Samardzi¢, Miljan Markovi¢ i Milanka Brajkovic

Prije utvdivanja dnevnog reda sjednice, a to je ,lzvjestaj Komisije o sprovodenju analize poslovanja FK
JArsenal” Tivat, Predsjednik Skupstine je procitao Inicijativu dijela odbornika Skupstine opétine Tivat, kojim
isti, zbog mogucih politickin malverzacija traze odlaganje sjednice, jer su u toku odgovarajuci sudski
postupci povodom desavanja u FK ,Arsenal”, te smatraju da bi se odrzavanjem ove sjednice, naiste moglo
uticati na negativan nacin.

Proceduralno se za rije¢ javio odbornik Dejan Risanéic¢ te istakao, da kako se u javnosti spocitava
ginjenica, da predstavnik DSS-a u radu Komisije za analizu poslovanja FK LArsenal® Tivat, nije potpisao
Izvjestaj Komisije, da je navedeno tagno, ali napominje da su oni na opstinskom odboru stranke lzvjestaj
Komisije usvaijili, te o tome obavjestili predsjednika skupstine i opstine. Ujedno obavjestava javnost, da
predstavnici njegove politicke grupacije ne¢e danas ucestvovali raspravi na sjednici bez prisustva ostalih
kolega iz vlasti, ali da su smatrali da je njihova zakonska obaveza da danas dodu na sjednicu, jer se
raspravlja o jednom veoma vaznom pitanju.

Odbornica Sanja Vukovié zahvalila se ¢lanovima Komisije na velikom radu, trudu i posveéensti, a
posebno &lanici Jovani Samardzi¢. Napominje da kako se to moglo Cuti u javnosti, da je zbog rada Komisije
sprijedena isplata zarada zaposlenim u FK ,Arsenal®, te ugrozena egzistencija porodica djece koje
treniraju, ista izjavljuje, da Komisija nije ugrozila poslovanje Kluba i navedene price predstavlja kao politicke
malverzacije. Komisija je ukazala, da finansijsko poslovanje Kluba mora biti zakonito i transparentno, te da
isto mora iéi preko Ziro ratuna Kluba. Zamolila je upravu Kluba, da se sudrzi od iznosenja stavova o radu
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Komisije pred roditeljima djece, kojima se ¢lanovima Komisije na teret stavlja odgovornost koja im ne
pripada. Upoznaje javnost da je i sama odbila gostovanje na Radio Tivtu, uz saglasnost svih &lanova
Komisije, iz razloga sto su smatrali da stavove Komisije ne treba iznositi u javnosti, dok rad iste jo$ nije
zavrsen. Smatra, da je pravo mjesto sa suceljavanje misljenja, Skupstina opstine Tivat. Negoduje
iznesenom stavu predsjednika opstine u javnosti, da ,opstina Tivat nije osnivaé FK Arsenal“. Zahvalila se
sekretaru Kluba, Igoru Radosevicu kao i bivéem sekretaru Kluba, Elvisu Mustajbasiéu sto su se odazvali
pozivu za sjednicu Skupstine opstine Tivat. Zahvalila se opoziciji zbog davanja kvoruma za odrzavanje
sjednice, ali izjavljuje da njena politicka grupacija, bez prisustva ostalih odbornika u vlasti, koji danas nisu
dosli na sjednicu, neée uéestvovati u daljoj raspravi.

Prceduralno se javio odbornik llija Janovié, koji je izjavio da mu je ¢udno da predstavnici viasti bojkotuju
rad ove sjednice. IstiCe da, Poslovnik o radu Skupstine opstine Tivat ne prepoznaje Inicijativu odbornika
za odlaganje sjednice, ve¢ druge instrumente. Zahvalio se unaprijed Komisiji na obavljenom poslu, te na
oCuvanju digniteta same Skupstine, uprkos pretrpljenim napadima, koji ne dolikuju gradu Tivtu. Smatra da
i Fudbalski savez Crne Gore snosi dio odgovornosti za nepreduzimanje odredenih koraka povodom
desavanja u FK ,Arsenal Tivat.

Odbornik Vatroslav Belan smatra da Inicijativa nije pravno opravdana, jer zakon ne obavezuje skupstnu
da ne raspravlja o temama, jer su paralelnc pokrenuti odredeni sudski postupci-SDT. Opstina Tivat kao
osniva¢ FK ,Arsenal® po njemu itekao ima pravo da raspravija o deSavanjima u Klubu &iji je osnivac.
Pohvaljuje rad Komisije koja je radila savjesno i veoma hrabro. Smatra da je Inicijativa odbornika pokusaj

vlasti da se izbjegne pri¢a o ovoj temi, i da istu treba odbiti.

Odbornik Dejan Risanci¢ joS jednom je naglasio da oni danas nece raspravljati o ovoj temi, te upozorio
predsjednika skupstine da pazi da ova proceduralna javijanja ne predu u raspravu.

Odbornik Vatroslav Belan smatra da se o Inicijativi treba raspravljati, a ne proceduralno se javljati.
Odbornik Igor Petkovi¢ slaze se sa stavom prethodnika.

Odbornik Adrijan Vuksanovi¢ istiCe da oni koji su zakazali sjednicu su usli u njen bojkot, sto smatra
pomalo ¢udnim. Kaze da je veliko interesovanje javnosti za ovu temu. To &to se danas nece raspravljati o
ovoj temi, jer je to volja vecine na vlasti, po njemu ée jos dodatno pojacati interes javnosti za ovu temu.

Odbornica Sandra Sindik istakla je da je otvorenog srca usla u rad Komisije | da stoji iza svake rijeci koju
su tamo napisali, te da je spremna da prihvati da su napravili i neke propuste, ako se tako utvrdi.

Predsjednik Skupstine Miljan Markovi¢ izjavio je, da je bila njegova zakonska obaveza da danas zakaze
ovu sjednicu. Saopstava stav Nove Srpske demokratije da danas ne Zele da raspravljaju i odluéuju bez
prisustva ostalih predstavnika viadajuce vecine. Takode, saopstava da Odbori za ovu tacku dnevnog reda
nisu odrzani, sto je jos jedan procesni uslov, da se rasprava danas ne mozZe odrzati. Upozorava odbornike
da se ova sjednica pod rednim brojem XXX mora odrzati i da ne bi bilo dobro da se stalno odlaze, kako bi
se mogla zakazati naredna XXXI sjednica. Saopstava da ima rok od tri dana za zakazivanje nove sjednice
i da ¢e navedeno ispostovati.



Odbornik Vatroslav Belan istakao je da se po ¢&lanu 44 Poslovnika o radu Skupstine, ovdje radi o
opstrukcijii i bojkotu rada odbora, iz politickih razloga, jer vladaju¢a vecina ne moze da ¢uje ono Sto u
|zviestaju Komisije pise (Narod pobjeduje, Demokrate i PES).

Odbornik llija Janovi€ izjavio je da je po njemu za ovu tacku dnevnog reda, mati¢ni odbor, samo Odbor
za drustvene djelatnosti i nijedan drugi. Upozorio je predsjednika Skupstine da on ne moze prekinuti
sjednicu dokle kod ima kvorum za rad, odnosno dok neko ne napusti sjednicu.

Odbornica Dubravka Nikcevi¢ inicirala je obracanje paznje na rad radnih tijela i na propise koju navedenu
oblast regulidu. Isti¢e da je dovoljno da samo predsjednik odbora ne dode i da se na taj nacin blokira radno
tijelo, te apeluje na imenovanje zamjenika predsjednika, koji nije iz iste politicke opcije kao predsjednik,
kako bi se obezbijedilo optimalno funkcionisanje radnih tijela Skupstine.

Odbornik Igor Petkovi¢ zahvalio se g-dinu RadoSevi¢u i Mustajbasicu Sto su danas prisutni na sjednici
kao i samoj Komisiji koja je radila pod velikim pritiskom. Po njemu je upitno da li I1zvjestaj Komisije morao
uopste i¢i na radna tijela skupstine, na $to mu je predsjednik Skupstine odgovorio da je morao.

Odbornik Cazim Lisi¢ié ukazao je na kréenje Poslovnika i ¢lana 52 istog i na svjesnu opstrukciju rada
radnih tijela po ¢lanu 76 stav 6 Poslovnika. Upoznao je javnost da je vlast pobjegla jer ne moze da se suodi
sa ovim o ¢emu se danas raspravlja.

Predsjednik Skupstine dao je kratku pauzu.
Nakon pauze, konstatovao je da zbog izlaska dijela odbornika iz vlasti ne postoji vide kvorum za rad i da
se sjednica mora prekinuti. Novi termin sjednice ¢e shodno propisima bic¢e poznat za tri dana.

Nastavak XXX sjednice Skupstine opstine Tivat odrzan je dana 06.03.2026. godine u 9 Casova u
skupsétinskoj sali Opstine Tivat.

Sjednicom je predsjedavao predsjednik Skupstine Miljan Markovi¢.

Preslo se na utvrdivanje kvoruma.

Na osnovu javne prozivke konstatovano je da sjednici prisustvuje 27 odbornika, te da postoji kvorum za
rad. Odustvo sa sjednice opravdali su odbornici Adrijan Vuksanovi¢, Ana Vuksanovi¢, Ton¢i Janovic i
Aleksandar Durovic.

Pozivi za sjednicu poslati su i predstavnicima FK “Arsenal” i to sljede¢im licima: Ivu Bogkovicu, Dejanu
Kandiéu, Elvisu Mustajbasiéu, Novici Radoji¢i¢u, Igoru Rado$evicu, Predragu Lakonicu, Burovi¢ Dusanu,
Radanovi¢ Ivu, Drasku Braunoviéu i Tujkovi¢ Bozidaru.

Poziv je poslat i revizorskoj kuéi “VN Kod” iz Podgorice koja je za opstinu Tivat radila reviziju poslovanja
FK “Arsenal”, Tivat. Firma “VN Kod” je Sluzbi skupstine poslala podnesak u kojem je obavjestavaju da nisu
u moguénosti da prisustvuju sjednici skupstine, ali da su otvoreni za sva pitanja odbornika.

DNEVNI RED:
1. lzvjestaj Komisije o sprovodenju analize poslovanja FK “Arsenal” Tivat.
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Dnevni red usvojen je sa 28 glasova “za", bez glasova “protiv” i “uzdrzan”.
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Radna tijela razmatrala su tatku dnevog reda te podnijeli Skupstini izvjestaj. Clanovi radnog tijela bili su
podijeljenog stava, da li se izvjestaj komisije treba primiti k znanju kao informacija, ili se treba usvajiti kao
izvjestaj.

Uvodno izlaganje odrZala je odbornica Sanja Vukovi€, koja je prvo proceduralno reagovala, te prigovorila
izvjestaju Odbora za Statutu i propise, koji je zauzeo stav, da se Izvjestaj Komisije samo treba primiti k
znanju, a ne usvojiti kao lzvjestaj, sto smatra da nije ispravno.

Predsjednik opstine Zeljko Komnenovié javio se proceduralno te upoznao odbornike i javnost da on i
potpredsjednik Brini¢ nece prisustvovati ostatku sjednice, jer ih u Podgorici, u Vladi, ¢ekaju neki vazni
sastanci vezani za strateska ulaganja u opstinu Tivat.

Za rijeC se javio odbornik Vatroslav Belan te traZio da skupstina odluci da li ¢e se o ovom izvjestaju
glasati ili ne, prije nego li se prede na raspravu.

Odbornik llija Janovi¢ se takode javio proceduralno, te istakao da li uopste ima smisla otvarati disukusiju,
kada odgovorno lice, predsjednik opstine nece biti prisutan. Smatra kada se vec toliko ¢ekala sjednica, da
se moze i jos sacekati, a da bi se raspravljalo u punom sastavu. Nije mu jasno, koje su to obaveze u
Podgorici bitnije od onih keji su trenutno na dnevnom redu sjednice.

Potpredsjednik opstine, Jovan Brini¢ istakao je da ne vidi §ta ¢e promijeniti u izvjestaju, ako bi se isti
zvao, informacija ili izvjestaj. Smatra da ¢im je lzvjeStaj zavrSen i objavljen, on je dozZivio svoju finalnu
verziju, i isti se ne moze promijeniti, te nije vazno kako ¢e se zvati.

Odbornica Sandra Sindik istiCe da je vazno da li ¢e se za lzvjestaj glasati ili ne, jer se radi o davanju
legitimiteta ovom dokumentu.

Potpredsjednik Brini¢ smatra da je povrijedena procedura, jer je predsjednik na njegovo iznijeto misljenje
odobrio repliku odbornici Sindik. Ostaje pri stavu da je nebitno hoce li se lzvjestaj usvaijiti ili ne.

Odbornik Vatroslav Belan smatra da je vazno hoce li se lzvjestaj glasati ili ne, jer da nije tako, i budzet
bi se primao k znanju kao informacija, a ne usvajao.

Potpredsjednik Brini¢ je porucio da on ima pravo na svoje misljenje, i da nije isto budzet i ovaj lzvjestaj.
Odbornik Igor Petkovi¢ smatra da se lzvjestaj treba glasati, da bi se ako nista, zastitili ljudi koji su radili
u ovoj Komisiji, i koji su dosta javno bili lincovani u posljednje vrijeme.

Predsjednik Komnenovié je trazio da se pridrzavaju Poslovnika o radu Skupétine, te porugio, da nije
tacno da je predsjednik opstine odgovoran za poslovanje kluba, jer se po zakonu taéno zna ko je za sto
odgovoran. Istice da ne bjezi od rasprave ali da je po njegovoj procjeni ovaj sastanak u Podgorici mnogo
vazniji od tacke koja je danas na dnevnom redu skupstine.

Odbornica Sandra Vukovié¢ pozvala je odbornike da se glasa o tome, da li se radi o lzvjedtaju ili
informaciji.

Odbornik Igor Petkovi¢ saglasio se sa prethodnicom te poruéio predsjedniku opstine da je isti itekako
odgovoran i da treba da prisustvuje raspravi.

Predsjednik Zeljko Komnenovié izjavio je, da on ne bjezi ni od koga, jer radi sve po zakonu, te da stoji
na raspolaganju.

Odbornik Vatroslav Belan takode je izjavio, da je vazno da predsjednik opstine bude prisutan raspravi.
Smatra, da je logiéno da predsjednik ispuni i svoju obavezu koju ima prema Podgorici, i da se sjednica
moze odloziti za neki drugi termin, kada predsjednik bude prisutan.

Predsjednik Komnenovi¢ istakao je, da danas ima pregovore u Vladi u vezi sa aneksiranjem ugovora za
odnose sa strateskim investitorima, za koje isti¢e, da ih je prethodna vlast ostavila u veoma loem stanju.

Odbornik Nikola Dosljak se takode slozio sa stavovima opozicionih odbornika.



Sanja Vukovi¢ pozvala je predsjednika skupstine, na primjenu ¢lana 103 Poslovnika o radu Skupstine
opstine Tivat, odnosno za glasanje “prozivkom”, da bi se utvrdilo, da li ée se na sjednici raspravljati o
izvjestaju ili informaciji.

Predsjednik skupstine je prihvatio predlog odbornice, te je po ovom pitanju obavljeno glasanje prozivkom.

Po obavljenoj prozivki konstatovano je da je 16 odbornika glasalo da se o Izvjestaju Komisije glasa, njih
11 da se isti prima k znanju, kao informacija, dok jedan odbornik nije Zelio da glasa.

Da se o |zvjeStaju Komisije glasa izjasnili su se sljedeci odbornici: Sanja Vukovi¢, Sandra Sindik, Dubravka
Nik&evi¢, Ana Pavicevic, dr Julija Samardzic, Zdravko Mitrovi¢, Vatroslav Belan, Milo$ Popivoda, dr Renata
Bergam Grandis, Nikola Dosljak, Cazim Lisi¢i¢, Igor Petkovi¢, Aneta Ana Radmilovi¢, Dejan Risangi¢,
Milanka Brajkovic i llija Janovic¢.

Da se lzvjestaj Komisije primi k znanju, glasali su sliede¢i odbornici: Slobodan Lakicevi¢, Ankica
Bogdanovi¢, Zorica Bulatovi¢, Milijana Savi¢, Goran Vujovi¢, Dejan Piper, Sinisa Samardzi¢, Nina
Dikanovi¢, Miljan Markovi¢, Zeljko Sovran i Dijana Binovi¢.

Odbornik llko Klakor nije Zelio da glasa.

Uvodno izlaganje odrzala je odbornica Sanja Vukovié, koja je bila predsjednica Komisije za analizu
poslovanja FK “Arsenal” Tivat. Ista je istakla, da je Komisija formirana da ispita finansijsko i admnistrativho
poslovanje FK “Arsenal” od 2022. godine do dana formiranja Komisije, i da se ista formirala od osam
¢lanova iz razli¢itih politickih grupacija. Istakla je, da ¢lan ispred grupacije “Narod pobjeduje” , Dejan Piper
nije ucestvovao u radu Komisije, Sto je prihvaceno kao njegov legitiman izbor. Istice da je Komisija
pretrpjela mnoge pritiske, posebno na kraju, kada je |zvjestaj trebao da se potpide. U tom smislu je i narativ
lzvjestaja pomalo izmijenjen i ublazen, $to je predstavljeno kao uslov za potpisivanje Izvjestaja. Isti¢e, da
su na sjednicu Skupstine pozvali kljuéne ljude iz Kluba, kao i one koji su od strane predsjednika op&tine
predloZeni da se pozovu, te ovlaséenog revizora iz firme “VN kod” iz Podgorice. KaZe da je odbila
gostovanje na radio Tivtu na ovu temu, jer su smatrali da je adekvatno da se prvo sjednica skupstine zavrsi.
IstiCe da je lzvjestaj rezultat visemjeseénog rada, prikupljanja i analize dokumentacije,uzimanja izjava i
saslu$anja odredenih lica. Navodi, da Komisija nije raspolagala cjelokupnom dokumentacijom Kluba, jer
im ista nije dostavljena, tako da izvjestaj nije kompletan, iako i po do sada prikupljenim informacijama, se
moze zakljuciti, da u Klubu postoje sistemske nepravilnosti. Skupstina Kluba je formalno imala Siroke
nadleznosti, ali u praksi nisu postojali pisani izvjestaji u propisanoj formi i sa misljenjem ovlas¢enog
revizora. lzvjestaji su predavani u exel tabeli, ¢lanovi skupstine nisu imali uvid u godignje finansijske iskaze
koji se dostavljaju poreskoj upravi, te nije postojao ni Pravilnik o &lanstvu. Upravni odbor je formalno
postojao ali nije funkcionisao kao kolektivni organ. Pronadeno je svega tri zapisnika o njegovom radu.
Finansijske odluke uglavnom su potpisivane od strane predsjednika kluba, te nema dokaza, da su isti
prethodno razmatrani i usvojeni na upravnim odborima. Smatra, da je tim do$lo do centralizacije u Klubu i
prekoracenja oviaséenja od strane predsjednika Kluba. Klub nema ni nadzorni organ . Komisija je utvrdila
da su zarade igracima, trenerima i drugim licima isplacivane bez zakljuéenih ugovora, $to je u suprotnosti
sa zakonom o sportu i statutom kluba. Na isplate nisu obragunavani porezi i doprinosi u skladu sa zakonom.
Navodi, da su na glavnom i pomoc¢nom stadionu vrseni i neki radovi, da je fudbalski teren ustupljen
fudbalskom Klubu od strane opstine Tivat, bez postojanja skupstinske odluke. Osvrnula se na natpise u
novinama, u kojim se navodilo da “FK Arsenal” nije opstinski klub, te se zapitala, kako moze biti da nije
opstinski klub, ako mu opstina ustupa infrastrukturu na koris¢enje, te daje novac iz opstinskog budzeta.
Kaze da ovaj Izvjestaj nije politicki dokument, nego pokusaj da se neke stvari dovedu na zdrave osnove.

Predsjednik Zeljko Komnenovi¢ istakao je, da je ovaj lzvjestaj ve¢ nanio polititku Stetu FK “Arsenal’, jer
njihov strateski sponzor vec¢ razmislja o ukidanju sponzortsva Klubu u iznosu od 150.000,00 eura na
godignjem nivou. Isti¢e, da Komisija nije utvrdila nikakave koruptivne i kriminalne radnje, pranje novca i da
je to po njemu najvaznije. Navodi da sportski klubovi u Tivtu dobijaju novac iz budzeta opstine Tivat preko
Sekretarijata za drustvene djelatnosti, te da njemu i odgovaraju, te naglaSava ingerencije Inspekcije za
sport. Napominje, da je on u skladu sa svojim nadleznostima, pokrenuo preko 15 razliCitih radnji u FK
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“Arsenal”, a radi utvrdivanja odgovornosti lica vezanih za funkcionisanje kluba. Tu se radi o vige krivignih
prijava, prigovora, prepiski itd. NaglaSava da je i protiv njega, vjerovatno anonimno podnijeta krivicnha
prijava SDT-u, kojom mu se stavlja na teret da je nezakonito prenio imovinu FK “Arsenal’, te izjavljuje da
to nije tatno, te da u katastru nikad nije promjenjeno vlasnistvo na terenu. Na kraju isti¢e, da je opstina
Tivat samoinicijativno angazovala firmu doo “VM Kod” iz Podgorice, da obavi reviziju finansijskog
poslovanja Kluba. Revizija je dala misljenje sa rezervom , ni pozitivno, ni negativno. Iz izvjestaja revizorske
kuce stoji da Arsenal nije imao dobro ra¢unovodstvo, pa nije dobro ni iskazivao pojedine stavke. Porucuje,
da ce se zalagati, da se po istome arsinu formiraju komisije koje ée ispitivati poslovanje i drugih institucija
u gradu. IS€ekuje ishod pokrenutih sudskih postupaka.

Odbornica Sandra Sindik istakla je, da ovo nije politicka pri¢a jer se radi o Klubu koji je “simbolu grada”,
Smatra da je Klub pretrpio veliku sramotu. Postavila je pitanje predsjedniku opstine, sta je uradio sa
papirom, kojim se dokazuje da Arsenal nema poreskih dugovanja, a koji se vadi radi apliciranja na pojedine
projekte.

Predsjednik Komnenovi¢ je odgovorio, da se taj papir pribavlja radi apliciranja za dodjelu sredstava
Sekretarijatu za drustvene djelatnosti. Ispred njega se nalazi izvjestaj sekretarijata za period od 2021-2025.
godine, kojima se dokazuje da je FK “Arsenal” sva sredstva koja je dobijao od strane opstine, uredno i
opravdao. Istakao je, da je on dao teren na koriS¢enje Klubu, radi ugradnje reflektora u iznosu od
800.000,00 € u realizaciji Fudbalskog kluba Crne Gore, te da nema tog predsjednika u Crnoj Gori, koji za
svoj grad i klub ne bi isto uradio. Naglasava, da je bivéa viast 2020. godine formirala akcionarsko drustvo
koje je trebalo da gazduje terenima, pa je jedna od prvih odluka koja je donijela ova vlast bila, stavljanje
navedene odluke van snage, da bi se klub sacuvao.

Odbornica Sandra Sindik zahvalila se na odgovoru, ali isti¢e da predsjednik nije dobro razumio pitanje,
odnosno “da li je po njemu u redu, da neko ko ima poreskih dugovanja, dobije papir da nema dugovanja”,
i aplicira za dodjelu odredenih sredstava.

Predsjednik FK “Arsenal’, Dejan Kandi¢ replicirao je odbornicama Sindik i Vukovi¢, te istakao da je
izvjestaj komisije lazan i tendenciozan.

Proceduralno se javio odbornik llija Janovi¢ i rekao, da ¢e njegova grupacija nakon izlaganja
potpredsjednika Brini¢a, traziti pauzu u radu sjednice, jer je bespotrebno raspravljati o ovoj tacki dnevnog
reda bez prisustva predsjednika.

Potpredsjednik Jovan Brinic¢ je ispred Krtoljske liste porucio, da su oni pristali na formiranje Komisje zbog
koalicionog dogovora. Isti¢e da je u radu komisije prisustvovao njihov odbornik llko Klakor, koji je jedino
profesionalno lice iz oblasti sporta u Komisiji. Njihov cilj je bio da se sagleda cjelokupna dokumentacija FK
“Arsenal”, da se vide propusti, i da se isti pokusaju ispraviti na najbolji moguci nacin. Smatra da je Komisija
dobro odradila svoj posao, kako je najbolje znala, te ostaje i dalje pri stavu, da glasanje o ovoj tacki nece
nista promijeniti, jer je lzvjestaj takav kakav jeste. Smatra da Klub i izvrSna vlast opstine nemaju nikakavih
dodirnih tadaka. Kad su saznali za probleme, pokusavali su iste na zajedni¢kim sastancima rijesiti, kako
nazalost do toga nije doslo, formirana je ova Komisija. Sto se tie namjestanja utakmica, kaze da Komisija
nije imala nikakavih ingerencija povodom navedenog. Isti¢e, da je oblast sporta kao i propisi koji definisu
navedenu oblast “poludivlja”, to jest neprecizna i sa puno propusta, zbog ¢ega je i doslo do problema u
funkcionisanju kluba. Navodi da je neprimjereno da se zbog toga iko poziva na krivi¢nu ili bilo koju drugu
odgovornost, dok se to i ne dokaZze. Smatra da bi jedno vazno rje$enje bilo to, da sportski klubovi po€inju
podnositi skupstini izvjestaj o svom radu, $to do sada nije bio sluéaj. Smatra da je problem uprave kluba
$to nije preduzeo odgovornost za svoje postupke, nego je prebacio teret na izvrénu vlast i predsjednika
opstine.

Odbornik llija Janovi¢ istakao je, da je predsjednik opstine “pobjegao” sa skupstine, da zna za odvojenost
izvréne vlasti od uprave kluba, ali da i predsjednik opstine ima svoje odgovornosti.

Na predlog odbornika, predsjednik skupstine odredio je pauzu u radu sjednice u trajanju od 30 minuta.



Nakon nastavka sjednice, i izvréene prozivke odbornika, utvrdeno da je u sali skupstine prisutno 13
odbornika, te da ne postoji kvorum za rad.

Predsjednik skupstine prekinuo je sjednicu, te rekao da ¢e javnost biti obavjestena u narednih nekoliko
dana o terminu nastavka sjednice.

Proceduralno se javio odbornik Dejan Piper te istakao, da je ova tatka dnevnog reda, samo udar na
grupaciju “Narod pobjeduje” na ¢elu sa predsjednikom Zeljkom Komnenovi¢em, te saopstio da njihova
grupacija vise nece prisustvovati sjednicama skupstine, po ovoj tacki dnevnog reda.

Sjednica je zakljucena.

XXX sjednica je ponovo zakazana i nastavljena dana 23.03.2026. godine sa pocetkom u 9 h.

Nakon prozivke od strane sekretarke skupétine utvrdeno je da je na sjednici prisutno 24 odbornika, te da
postoji kvorum za rad. Odsustvo sa sjednice opravdali su odbornici, dr Julija Samardzi¢, Aleksandar
Purovi¢, dr Renata Bergam Grandis, Adrijan Vuksanovic i Dijana Binovi¢.

Predsjednik skupstine Miljan Markovic je saopstio, s obzirom da su na sjednici prisutni gosti, fj.lica iz
FK “Arsenal”, &ije izlaganje u skupstni, nije precizno definisano Poslovnikom o radu Skupstine opstine
Tivat, te je na Kolegijum predsjednika skupstine dogovoreno sa klubovim odbornika, da se predsjedniku
kluba da pravo na uvodno izlaganje, a ostalim licima pravo na repliku, odnosno davanje odgovora. Sve
navedeno u cilju dobijanja ta&nih i potpunih informacija vezanih za poslovanje “FK Arsenal” Tivat.

Predsjednik Kluba, FK Arsenal Dejan Kandi¢ obratio se prisutnima, te saopstio da je rad Komisije
popracen brojnim propustima, posebno kod prikaza finansijskih iskaza. Prigovara nalazu Komisije da je
Klub “prikriveno” podizao gotovinu sa ziro ratuna Kluba, kao npr. iznos od 5. 770, 00 eura, 16. juna 2022.
godine ili maja mjeseca (navode se oba datuma). Po njemu navedeno nije tacno, jer novac nije podignut
sa ziro raduna kluba, vec¢ se radi o $alterskoj gresci sluzbenika, gdje se vidi, da je navedeni iznos na izvodu
hanke storniran. Istite da se radi o elementarnom nepoznavanju racunovodstvenih pravila i iskaza od
strane Komisije. O navedenom posjeduje i potvrdu od banke, agencije, i ovlas¢enog revizora, tako da ova
transakcija nikad nije izvrSena.

Dalje, prigovara netaéno prikazanim izvjestajima vezanim za ulaznice za utakmice, jer je komisija koristila
izvode iz samo jedne banke, a ne jo$ dvije, koje je trebala. Komisija je utvrdila, da je utakmice kluba u
2024. godini gledalo ukupno 6.255 gledalaca na domac¢im utakmicama, koji podatak je uzet sa sajta
Fudbalskog saveza Crne Gore. Po misljenju Komisije, naveden broj pomnozen sa 3 eura, koliko kosta
cijena karte , trebao bi iznositi 18.765,00 eura, a ne 3.850,00 eura. Tada ispada, po lzvjestaju Komisije da
je tek svaki drugi gledalac platio kartu. Kandic isti¢e da je navedeni zakljucak potpuno neutemeljen, jer
Komisija nije uzela u obzir &injenicu, da su odredena lica i oslobodena od plaéanja ulaznica. Tu spadaju
glanovi skupstine i uprave, organizovane navijacke grupe, legende kluba, sponzori, delegacije gostujucih
klubova, djeca mlada od 16 godina, lica i treneri zaposleni u Klubu. Komisija nije uzela u obzir da su dvije
utakmice bile oslobodene od plaéanja ulaznica, tako da se po njemu radi o pau$alnim i zlonamjernim
zakljuécima Komisije.

Odbornica Sanja Vukovié zahvalila se na dobijenim odgovorima, te istakla, da je podizanje gotovine
(5.777,00 eura) spotitana Komisiji kao najveca finansijska greska, ali da Komisija nije imala kompletnu
dokumentaciju, jer joj Klub nije istu dostavljao. Napominje, da je na usmenom saslu$anju, Kandi¢ davao
dvosmislene odgovore, te nije pruzio adekvatan odgovor na postavljeno pitanje, vezano za podizanje
gotovine. Istie, da je isti mogao naknadno pruZiti tatne informacije, ali isti to nije uradio.

Sto se tice ulaznica, istice da ne postoji niti jedna odluka u Klubu koja govori ko ne placa ulaznice, ko su

legende kluba, ko su generalni sponzori. Prigovara rijeéima prethodnika poput “lazan” i “zlonamjeran”.

Odbornik llko Klakor, kao ¢lan Komisije, izjavio je da u radu nisu imali sigurno oko 50 % informacija, veé
su radili samo na osnovu dokumentacije koja im je dostavljena. Prigovorio je nepristojnom ponasanju

predsjednika kluba na skupstini. Istakao je da je od Kandica ranije zatraZzena ostavka na funkciji, ali isti to
nije uginio. Sto se ti¢e podizanja novca, isti¢e da se po zakonu tacno zna koliko se novca moze podici sa
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racuna, nekada je bilo 600, a sada je 300 eura, iako ne zna da i je u fudbalu nesto drugadije. Napominje
da se po zakonu o sportu, upravni odbor mora sastajati najmanje dva puta mjeseéno, a u FK "Arsenal’isti
se nije sastajao, nema nikakvih evidencija. Smatra da se Klub nije vodio na propisan nagin, ve¢ se s njim
postupalo kao sa privatnom svojinom. Smatra da je time nanijeta Steta, ne samo vlasti, ve¢ svima ukupno.
Istice da je navedeni sluaj sa kaznom UEF-e, zabiljezen samo u Albaniji.

Odbornica Sandra Sindik slozila se sa izjavama Vukovic i Klakor, te potvrdila kao ¢lan Komisije, da nisu
imali urednu dokumentaciju, da bi mogli drugadije prosudivati. Isti¢e da je i ranije istakla da nema problem
s tim, ukoliko su nesto pogresno utvrdili ili protumacili. Kaze da se sa novcem gradana ne mogu igrati i
ponasati kao da je privatna svojina.

Odbornik Miljan Markovi¢, kao Clan Komisije izjavio je da potvrduje izjave ¢lanova Komisije, vezano za
dokumentaciju kojom su raspolagali, da nisu posjedovali adekvatne odluke, kao ni bilo kakve evidencije
koje su isti morali voditi. IstiCe da se radi o veoma ozbiljnim stvarima, jer je klub upravljac novcima svih
gradana Tivta. Komisija nije formirana iz politickih razloga, ve¢ samo radi nadzora budzetskih korisnika
opstine Tivat, $to je njena obaveza. Istice da rad Komisije nije bilo zlonamjeran, te da je u lzvjestaju
navedeno da Komisja nije raspolagala svom dokumentacijom. Komisija je koristila oprezan jezik, a sve u
cilju neprozivanja na odgovornost, ve¢ dajuci preporuke kakc bi se rad Kluba uredio i unaprijedio. Cilj
Komisije nije bio da izri¢e kriviéne presude, ve¢ samo da utvrdi nedostatke u radu Kluba i naéin da se iste
otklone. U Klubu mnogi procesi nisu bili uredeni, nema odluka, izvjedtaja i evidencija. Napominje, da je on
i sam trazio smjenu predsjednika kluba. Kaze da treba da se uporedi Izvjestaj Komisije sa lzvjestajem
nezavisnog revizora kako bi se unaprijedio rad i podaci bili $to taéniji. Isti¢e da Klub pet godina zaredom
dobija misljenje sa rezervom, §to ne bi trebalo da bude tako. Kaze da revizor ne bi smio da daje
inkriminusuce zakljucke, da se revizija ne smije zloupotrebljavati, ali da se ne moze ni smatrati, da je u
Klubu sve u redu.

Dejan Kandi¢ replicirao je g-dinu Markovicu, te rekao da je bilo upravo suprotno, jer je, Komisija u
Izvjestaju iznoslla osudujuée Einjenice kao npr. “Komisija je nepobitno utvrdila” itd. Smatra da nisu smjeli
koristiti termin “nepobitno” posebno kada Cinjenice nisu provjerene i tatne. Napominje, da je Komisija
optuzila Klub da je “nepobitno” podigao novac sa racuna, $to je potpuna neistina. IstiCe da je Komisija isto
prvo trebala provijeriti, pa tek onda optuziti rukovodstvo Kluba. Dalje navodi, da je Fudbalski savez trazio
od njih da sluzbena lica isplacuju novcem iz gotovine. Kaze da je istina da nemaju dokument, koji navodi
ko je sve osloboden od plac¢anja ulaznica, ali da je to praksa naslijedena iz prethodnog perioda. Istice
problem koji Klub ima sa kadrom, novcem, kao i budZzetom od strane opstine Tivat, a koji je nekad iznosio
60.000,00 eura. Navodi primjer opstine Bar koja pla¢a jednom administrativnog radnika Fudbalskom klubu
“Mornar”, 8to smatra dobrom praksom. Kaze da je klub sav novac dobijen od strane opstine Tivat opravdao
sa najvisom ocjenom “4”. Isti¢e da imaju reviziju za svaku godinu, da pozitivno misljenje nema ni “Zeljeznica
Crne Gore”, a kamoli jedan sportski klub kao Sto je FK “Arsenal” . KaZe da niko niSta nije pozitivno rekao
o Klubu, a toliko toga ima, npr. u Klubu je u zadnjem periodu, u fudbalsku infrastrukturu ulozeno 2,5 milona
eura, od ¢ega 2 miliona od donacija, $to je malo koji sportski klub na ovom podrucju dozivio. Kaze, da se
na stadionu sada moze odjednom presvuéi 130 ljudi odjednom, a nekad je moglo 17 do 18 lica. Napominje,
da su dobili reflektore, osvjetlili stadion i dosta toga na stadionu uredili. Javne resurse odrZavaju sami, za
budzet kluba kaZe da je manji od svih primorskih gradova, veci je samo od opstine Plav. Za poslovanje u
sportu kaze da je neuredeno, a propisi neprecizni.

Odbornik Miljan Markovi¢ replicirao je Kandicu, te rekao da Komisija nije mogla u njihovo ime vaditi
bankarske izvode, veé su te podatke oni trebali dostaviti Komisiji. To sve govori o nepostojanju dobre
namjere.

Odbornica Sanja Vukovi¢ ponovo je istakla da Klub nije dostavio kompletnu dokumentaciju, ulazne
raune, tako da su zaklju¢ci donoseni na osnovu dostavljene dokumentacije. Proziva predsjednika Kluba
za izreGene tvrdnje i neistine, kao npr. kod ulaznica, za koje je rekao da daju sponzoru 50 karata, $to nije
taéno, jer daju 20 karata. Prigovara mu za odradene revizije, koje klub nije dostavio komisiji, a “uporno
mase s njima”. Trazi od Kandi¢a da kaze $ta je jo§8 Komisija pogresno zakljuCila osim tog Cuvenog
podizanja gotovine od oko 5.770,00 eura.



Dejan Kandi¢ je za svlacionice rekao, da pristaje da iste budu njihov najveci grijeh, jer iste nisu napravljene
iz komercijalnih, vec iz opravdanih razloga, jer imaju preko 300 djece, koja trenutno treniraju u Klubu. Istice
da svlacionice nisu postavljene na prvobitno planiranoj lokaciji, jer su iste bile nepristupacne i suprotne
propisima (nemoguénost pristupa kolima hitne pomodi itd.), tako da je uzeta druga najadekvatnija lokacija.
Problem koji su imali prilikom vadenja UT uslova za svlacionice i koje su &ekali punih 10 mjeseci, je problem
imovinske prirode jer se trec¢ina zemljista pod svlagionicama vedila na Vladu Crne Gore. Kaze da su dobili
dozvolu Agencije za zastitu zivotne sredine, koja je dozvolu poslje povukla, zbog politickih pritisaka.
Optuzuje Komisiju da nije znala Citati dokumente na pravi nacin, i da je to njen problem. Kaze da po zakonu
o sportu lokalna samouprava obavezna da odrZava stadionsku infrastrukturu, ¢ini mu se da se radi o ¢lanu
62 ili 64, jer je ista vlasnik navedenog zemljista. Istice da Skupstina nikad nije donijela takvu odluku. U
drugim opétinama je tako, kao npr u Bijelom Polju i Baru. Sto se tie kazne od UEF-g, istie da nju ne
plaéaju gradani Tivta, ve¢ sam Klub iz svog budzeta, te da se sami snalaze kako najbolje znaju i mogu. U
2025. godini su obezbijedili ozbiljan novac, u iznosu od preko 150.000,00 eura. IstiCe, da ugovore sa
sudijama i delegatima nemaiju, jer tako propisuje sportski savez, i tako je u svakom drugom sportu, odbojki
ili kosarki. Takode, navodi da je problem sa&injavanja ugovora sa igra¢ima, Sto npr. kada bi oni doveli
igraca iz nekog drugog kluba i platili ga npr. nekih 12 hiljada eura po ugovoru, te kad ne bi bili zadovoljni
sa istim, Klub ne bi imao mogu¢nost naplate one kompenzacije u iznosu od 12 hiljada eura.

Odbornica Sandra Sindik izjavila je da je ¢ula da se djeca ni sad ne presvlace u svladionicima i da se iste
ve¢ sada raspadaju. Ista optuZuje Kandica jer je “nepobitno” rekao da je podizao gotovinu. IstiCe da ona
osjecta sramotu vezano za ovaj Klub, jer je za njega emotivno vezana.

Odbornica Sanja Vukovi¢ postavila je pitanje biviem sekretaru kluba, Elvisu Mustajbasi¢u, da joj objasni
na koji nacin je funkcionisao fudbalski restoran, kako se njegovo ime naslo na spisku zarada u vrijeme
kada on vise nije bilo sekretar kluba, kao i gdje je knjiga ulaznih racuna do broja 77, jer se sve navedeno
odnosi ha period, kada je on bio sekretar kluba.

Elvis Mustajbasi¢ izjavio je, da se on kao sekretar nije bavio klubskim restoranom, ve¢ predsjednik kluba
i &lanovi upravnog odbora. Sto se tite zarade za koju se vodilo da je primio, a nije, isti¢e da on tada nije
bio u klubu, da ¢e vidjeti koji ¢e se koraci povodom navedenoga preuzeti. Za knjigu ulaznih racuna istice,
da je on tada bio u klubu, da su svi rac¢uni uredno zavodeni, ali ispada da je neko iscijepao dvije strane
djelovodne knjige sa tim racunima. Dakle, racuni postoje, nije nista sporno, a gdje su nestale te dvije strane,
on nije upoznat. Napominje da je i prilikom posjete inspekcije konstatovano da je knjiga ulaznih racuna
uredno vodena.

Za rije¢ se javio Dejan Kandi¢ koji je istakao da je taéno da kada je g-din Elvis Mustajbasi¢ dosao za
sekretara kluba, da se obim dokumentacije u klubu povecao i da je ista dosta uredno vodena. Pohvaljuje
struénost bivseg sekretara i potvrduje da su oni za njegovog mandata dobili neophodne licence. Za
evidenciju ¢lanstva u klubu kaze da je ista po zakonu o sportu dosta lose definisana, jer klub nije privatni,
vec opstinski.

Novica Radoji¢i¢, ¢lan Upravnog odbora FK “Arsenal”, odgovorio je da je neistina da se betonirao dio
parka, i da je on apelovao na promjenu UT uslova i izgradnju manjeg hotela, koji bi bio u opstinskom
vlasnidtvu, i u znagajnom bi rasteretio budzet kluba, jer se ne bi placali smjestaji igraca i sl.

Elvis Mustajbasic¢ je jo$ jednom potvrdio da nije dobio spornu aprilsku platu, jer nije bio u klubu.

Odbornica Sandra Sindik je istakla da je taéno da je Skup&tina opstine Tivat, birala skupstinu Kluba, ali
da oni u 2025. godini imaju novi sastav skupstine, za koji joj se Cini, da nije prosao skupstinu opstine.
|zgradnju hotela podrzava.

Odbornica Sanja Vukovié istakla je da je ta¢no da je Skupétina kluba pretrpjela neke izmjene, o kojima
Skupétina opstine nije obavjestena, jer po Statutu iz 2021. godine Skupstina kluba je imala 15, a po Statutu
iz marta 2025. godine, 14 &lanova, dakle jedan ¢lan manje. Kaze da Skupstina opstine Tivat nije
obavjestavana o ostavkama pojedinih ¢lanova skupstine kluba. Potvrduje da je odbornica Sindik bila u
pravu.



Ivo Boskovi¢ je istakao da je Skupstina Kluba 2021. Godine imala 21 &lan, a danas ima 14, i ne vidi sta
je u tome sporno. Kaze da su oni na svojoj skupstini konstatovali ostavke i slali ih u Ministrstvo sporta.

Sanja Vukovié€ je ponovo potvrdila da skup$tina opS$tine o tim ostavkama nije obavjestena niti su iste
verifikovane na skupstini grada.

Odbornica Sandra Sindik je rekla da oni za te promjene u preduzecu nisu bili upoznati, a trebali su, jer
iste finansira opstina Tivat.

Sanja Vukovi¢ ponovila je da je Skupstina Kiuba pretrpjela izmjenu broja €lanova, a da Skupstina opstine
Tivat o tome nije raspravljlala.

Predsjednik skupstine Miljan Markovi¢ je rekao da se promjena te vrste mora verifikovati na Skupstini
opstine Tivat.

Odbornik llija Janovi¢ je takode istakao, da je Skupstina opstine izabrala Skupstinu Kluba sa 21 &lanom,
a da za sve dalje promjene u Klubu skupstina nije obavjestavana. Podrzava stavove prethodnica.

Ivo Radovanovié, ¢lan Upravnog odbora FK “Arsenal” istakao je da je od pocetka vodio Klub, da se
radi o raznim ulogama u Klubu, koju je svako od njih imao, njegova je bila da obezbijedi novac za Klub.
Kaze da je njegova firma u ovaj Klub u zadnjih 20 godina ulozila sigurno oko 120 hiljada eura. Zao mu je
$to je prodata utakmica sa “Alaskertom” i da se slaZe da svako ko je odgovoran, treba da odgovara. Kaze
da Skupstina opstine treba dalje da odredi strateSke poteze kluba, da im poveca budzet i pomogne da
rijese probleme kojih imaju mnogo. Kad se smanji budzet klubu smanjuje se budzet i trenerima i drugim
licima , i cijeli klub trpi. Trazi podrsku opstine Tivat za rjeSavanje ovih problema.

Odbornica Sandra Sindik zahvalila je g-dinu Radovanovi¢u za svaku pomo¢ i donaciju koju je dao FK
“Arsenal’, ali upravo napominje, da je to najtuznije u svemu, jer o istome ne postoji ni jedan papir, ni
dokument. Isti¢e da se u Klubu vodi politika “one man show”, jer se sve svodi na predsjednika kluba.

Odbornik Miljan Markovic¢ istakao je da se komisija bavila poslovanjem kluba od podetka 2022. godine
pa nadalje, te nije imala pravo da se vra¢a unazad. Isti¢e da nije smanjen iznos za opstinske klubove u
iznosu od 600.000,00 eura, ve¢ je samo preraspodijeljen na drugaciji nacin. Novac je zadrzan u istom
iznosu, ali su drugi klubovi dobili praviéniju naknadu. Gubljenje sponzora Porta Montenegra nema veze sa
Komisijom, veé sa imidZzom kluba u posljednje vrijeme. Istice da je Komisija i na kraju lzvjestaja dala
preporuke u kom pravcu treba iéi, te se nada da je rukovodstvo Kluba, ve¢ neke od njih usvojila. Istice,
da je i revizija rekla da ¢e Klub imati odredene izdatke po osnovu poreskog dugovanja. Kaze da Komisija
nije imala lou namjeru prema Klubu, ve¢ da stvari promijeni na bolje. Smatra da je Klubu i gradu nanijeta
Steta i da se nada da ée je uspjeti popraviti. Kaze da budzet opstine Tivat prema Klubu nikad ne moze biti
dovoljan, ali da se Klub u njega treba uklopiti. Kaze da je prodajom utakmice naruseno povjerenje izmedu
kluba i Osnivaga, opstine Tivat. Kaze da je i UEF-a u svom lzvjestaju izrazila sumnju u administraciju Kluba
kao i sumnju $to su igra&i dovodeni iz klubova , koji su takode imali afere oko prodaja utakmica. Sto se tige
objekta, svlationice, kaze da nema problem sa istima, ali ima problem jer iste nemaju papire i sutra e se
mozda zbog toga morati biti srusene. Napominje da je vrijednost objekta 100 hiljada eura i da ista nije
priviemeni objekat, ve¢ od &vrste grade. Komisija nije imala mandat da se bavi prodajom utakmice, i tim
se nije ni bavila, ve¢ samo poslovno finansijskim dijelom.

Proceduralno se javio odbornik Tonéi Janovi¢ te rekao da se vodi racuna o tome koliko ¢e se ko javljati,
da se skupstina ne bi otegla u nedogled.

Odbornica Sanja Vukovi¢ se slozZila sa prethodnikom, ali naglasava da je na Kolegijumu predsjednika
Skupstine dogovoreno, da se na ovom zasijedanju i izade iz okvira Poslovnika o radu Skupstine opstine
Tivat, da bi se u duhu demokratije svima dalo pravo na rijec.



Odbornica Sandra Sindik prozvala je odbornika Janovi¢a zasto njihov ¢lan Komisije ne prisustvuje
sjednici, jer se onda ne bi morale samo ona i Sanja Vukovic javljati na ovoj sjednici.

Odbornik Janovi¢ izjavio je da njihova predstavnica nije dobila poziv za ovu sjednicu, ali da ¢e u svakom
slu€aju on iznijeti misljenje njihove politicke grupacije.

Odbornik Dejan Risanéi¢ je rekao da zbog toga Sto uprava kluba nije podnijela ostavke na svoje funkcije,
formirana je ova Komisija i to iskljucivo od odbornika vlasti, pa poru¢uje Klubu da oni napadajuci Komisiju,
napadaju i predsjednika opstine. Poruc€uje predstavnicima Kluba da na ovoj Skupstini mogu da pri¢aju
samo o aktima koje su dostavili komisiji i o ni€emu drugom. Kaze, da je on ostao zaprepasc¢en Citanjem
lzvjestaja Komisije, te savjetovao da se pridrzavaju dokumentacije u koju je Komisija imala uvid. Smatra,
da je Komisija dala blagonaklone smjernice za rad Kluba, te ih savjetovao da podnesu ostavke. Opominje
predsjednika Skupstine da vodi ratuna o redu na sjednici i da odbornicima daje ista prava.

Sanja Vukovié¢ zamolila je da se Skupstini obrate ¢lanovi Kluba, Ivo BoSkovi¢, Elvis Mustajbasic i Igor
Radogevié, da bi i oni izlozZili svoje stavove i misljenja.

Odbornik Vatroslav Belan saopstio je prisutnima da se nece sada, kada je i opozicija dodla na red
“poslovnik aktivirati”. 1zjavljuje da ga zabrinjava atmosfera u FK “Arsenal’, Tivat, te kaze, da jedan dio
tivatske vlasti nije nidta drugadiji od one, koju su kritikovali prije 2020. godine. Cudna mu je hvala bivéih
predsjednika kluba FK Arsenal Tivat, te istiCe da bi ta imena trebalo i javno saopstiti, odnosno reci da li se
hvali, Kiko Boskovi¢, Rado Arsi¢, Sinisa Kusovac ili llija Janovi¢. Pohvaljuje rad Komisije koja je vrijedno
radila na lzvjestaju. Vlast je obecavala 2020. godine transparentnu upravu, a lzvjestaj Komisije govori
upravo suprotno, kao npr. da Klub nije dostavijao kompletnu dokumentaciju, pa je Komisija razmatrala
polovi¢nu dokumentaciju itd. Kritikuje samovolju predsjednika kluba, koji je odluke donosio samovoljno,
bez konsultacije sa upravnim odborom. Sudeéi po tome, nije cudno $to Klub sedam godina nije igrao
Evropu. Radi se o meritokratiji, te smatra da je uprava trebala podnijeti ostavku, jer se bavila politikom i
podmetanjem. Finansije nisu transparentne, Klub nije imao oviad¢enog ra¢unovodu, sve je potpisivao
predsjednik Kluba. Borba protiv korupcije i kriminala , koja je takode bila obecanje bivée vlasti, je takode
pala u vodu. U izvjestaju su izneSene sumnje, sramotna mu je isplata bivsem sekretaru naknade kada isti
vise nije bio sekretar kluba. Po njemu, vlast je u svemu podbacila, i kod izgradnje svlagionica, gdje je
Komisija prozvala Direkciju za investicije opstine Tivat. Upitao je gdje je danas direktor direkcije. Kritikuje
sto su svacionice gradene bez odredenih dozvola, jer navodi da i “njemu krov na kuci prokiSnjava jos od
2018. godine, ali do danas jo$ nije uspio dobiti papire od strane urbanizma”. Po tome ispada da bi i on
trebao prekrsiti zakon i podiéi sprat, te rijesiti problem, a zakon nije vazan. Kritikuje i davanje stadiona
Klubu na upravljanju odlukom predsjednika opstine, a bez skupstinske odluke. Isti¢e da zbog svega ovoga
nema nikakve moralne odgovornosti, jer niko nije podnio ostavku. Postavlja pitanje pod Cijom upravom se
desio ovaj skandal u Klubu, da li pod vlad¢u prije ili poslije 2020. godine.

Ivo Radovanovié, ¢lan Upravnog odbora FK “Arsenal” Tivat rekao je da njega u Klubu politika nije
interesovala, jer se i on samo zalagao da Dejan Savicevi¢ bude predsjednik Saveza, iako su imali politicke
pritiske za izglasavanje drugih kandidata. Pohvaljuje doprinos Savicevi¢a Klubu. Istice, da on nema
nikakav problem da odmah sada napusti Klub, ali smatra da se moraju odmah imenovati nova lica, koja ce
nastaviti upravljati Klubom, a to je problem.

Odbornik Vatrosiav Belan odgovorio je Radovanovi¢u da nalazi iskrenost u njegovoj pri¢i ali mu je
nejasno $to je htio reéi vezano za glasanje za Dejana Savi¢evi¢a. Ta izjava itekako ima veze sa politikom.
Naglasava da on ne vidi nikakav problem u tome da se izabere nova uprava Kluba.

Odbornik Tonéi Janovié istakao je, da je Skupstina kao kontrolni organ pokazala odgovornost prilikom
formiranja Komisije. Smatra da je ista odradila korektan posao, s obzirom na podatke s kojima su
raspolagali. Za njihovu &lanicu koja nije potpisala izvjestaj, a u¢estvovala je u radu Komisije, istice da nije
potpisala izvjestaj, zbog nekih mogucih politickin akontacija koje bi mogle proizaci iz samog izvjestaja,
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posto pojedini djelovi istoga inkriminidu i optuzuju, sto ¢e modi posluziti jedino SDT-u. Smatra da prisutni
¢lanovi Kluba nisu imali nikave veze sa namjestanjem utakmica, kao ni sami igraci, vec¢ da se radi o
organizovanim kriminalnim grupama. | njemu smeta 8to u Klubu nije podnijeta ni jedan ostavka, makar iz
moralnih razloga.

Predsjednik opstine, Zeljko Komnenovié izjavio je da se ovdje ipak radi o polititkoj priéi, i da je uprava
Kluba kolateral. Smatra da se ovdje radi ¢ “bildovanju ucjenjivatkog potencijala da bi se ostvarile neke
pozicije u lokalnoj vlasti®, | da je to sustina pri¢e. Inputira se izvrénoj vlasti nesto za $to ista ne moze biti
odgovorna. Istice da je on licno preduzeo sigurno nekih 15 pravnih radnji prema pravosudnim organima,
a odnose se na podnosenje kriviénih prijava protiv odgovornih u Klubu. Odborniku Risanéi¢u spocitao je
sto njihova Clanica komisije, nije potpisala izvjestaj, te mu porucio da je po svojim iznijetim stavovima blizak
Vatroslavu Belanu. Uprava ¢e da podnese ostavke , kada parlamentarna vecina kandiduje nove ¢lanove,
i on je apsolutno spreman za to. IstiCe, da se ne mogu po “kafanama” pisati optuznice, te potvrdio da se
ovdje radi o politiCkoj prici. Istice, da SDT sprovodi izvidaj povodom lzvjestaja Komisije i radi svoj posao.
Za svladionice kaze, da iste posjeduju UT uslove, i da je lokacija za iste kandidovana da ude u Plan
privremenih objekata. Istice, da FK “Arsenal” ne bi mogao ni konkurisati ni za kakva sredstva da novac koji
dobija redovno ne opravdava. Opstina Tivat je o svom trosku izabrala i revizora koji je obavio analizu
poslovanja FK “Arsenal’, tako da je sve transparentno i nema potrebe da se ista krije. Navodi €injenicu,
da kada revizija utvrdi nepravilnosti, ista je po zakonu odmah duzna da podnese prijavu u tuzilastvo, $to
se u ovom sluéaju nije desilo. Misljenje revizije nije bilo ni pozitivno ni negativno, vec “ sa rezervom”. Nada
se, da ¢e se sa istim entuzijazmom, pristupiti i provjeri poslovanja nekih drugih Tivatskih preduzeca.

Odbornik Dejan Risanci¢ replicirao je predsjedniku opstine, te mu porudi da pravi politicke neprijatelje od
2020. godine neprekidno. Istice da je razoaran, ako on za 20 godina odborniCog staza nije nista uspio
doprinjeti ovoj vlasti. Naglasava potrebu predsjednika opstine za dominacijom, koja mu nije jasna. Istice
da, predsjedniku opstine nije blizak ni “Narodni front”, ni “DSS”, pa postavlja pitanje ‘ko mu je blizak iz
vlasti”. Istice, da predsjednik opstine pravi neprijatelje, i politicke i ljudske. Prigovorio je predsjedniku
opstine, da je poslao drzavnu revizorsku instituciju u tivatsko preduzece “Vodovod i kanalizacija®, koje je
ocijenjeno kao preduzece koje je najbolje posluje u Crnoj Gori.

Predsjednik opstine je replicirao prethodniku, te postavio pitanje zasto njihova predstavnica nije potpisala
lzvjestaj Komisije. Isti¢e, da ga je on uvjek uvazavao i postovao zbog njegove prethodne politicke borbe,
ali je oc¢igledno, da je doslo do razmimoilazenja, te da od Risangi¢a ne Cuje vise nikakve pohvale.

Odbornik Vatroslav Belan replicirao je predsjedniku opstine, te mu porucio da je veoma vjest retoricar,
ali da obmanjuje javnost. Poruéuje mu da ne umanjuje problem sa FK "Arsenalom’, jer to nije politiCki
ispravno. To §to svladionice posjeduju UT uslove, ne opravdava Sto nemaju gradevinsku dozvolu. Porucuje
mu da je prije pet godina bacao boomerang, i da mu se isti sad vratio.

Predsjednik Komnenovié replicirao je Belanu, da se DRI nije bavio reprezentacijama. Isti¢e da nikoga ne
§titi, jer je i sam podnio krivicne prijave, i da su iz Kluba ve¢ oti$la odgovorna lica , kao §to je sportski
direktor i jos neka lica, koja su kao takva oznacena od strane UEFE-e. Sve ostalo je po njemu Cista politika.
Napominje da se izvréna vlast sa tim stvarima u Klubu viSe ne moZe baviti. MoZe samo kontrolisati sredstva
koja daje iz budZeta opstine Tivat. PoruCuje da se nista ne krije i da je sve provjerljivo.

Odbornik Miljan Markovié replicirao je predsjedniku opstine, te porucio, da on svojim poznanstvima sa
licima iz Morskog dobra, ne moZze uticati na dobijanje dozvola za nelegalne radnje. Napominje da njegov
rad u Komisiji nije bio navijacki, ve¢ realan i konstruktivan, $to moze potvrditi i njegov kandidat u Komisiji.
Svacionice su za sada nelegalan objekat i posjeduju nalog za rusenje, ako je u meduvremenu preduzeto
nedto u smislu legalizacije, on nema nikav problem da se iste legalizuju.

Odbornica Sanja Vukovi¢ izjavila je, da se ona ne odri¢e prijatejstva sa odbornikom Risancicem jer su
se zajedno borili protiv bivéeg rezima. Proziva predsjednika da kaze za koju to poziciju bilduje Tivatska
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akcija, da to javno kaze. Smatra da se u ovoj aferi mora do kraja rasgistiti &ta se desilo. Istie, da nema
problem s tim da se Komisije za provjeru poslovanja formiraju i u drugim Tivatskim preduzeéima. Porucuje
predsjedniku, da Tivatska akcija jo$ od vremena kada se birao direktor Radio Tivta, ima nesporazum sa
predsjednikom opstine, te je tada i izjavila, da ga viSe ne podrzavaju na funkciji koju obavlja. Kaze da je
njegovo pravo da se ljuti ako to Zeli, ali da se skrenulo sa puta.

Predsjednik Komnenovié replicirao je Markovi¢u, rekavsi da je Agencija za zastitu Zivotne sredine
povukla svoje rjesenje jer svlagionice nisu bile u Planu privremenih objekata u zoni morskog dobra, te &im
iste udu u Plan, Agencija ¢e izdati novo rjeSenje. Odbornici Vukovi¢ poruguje, da nije vazno da li ga ista
podrzava ili ne, jer je to njeno legitimno pravo, ali da bi bilo “Sizofreno” da njegova grupacija glasa za
izvjestaj kojim se na grub nacin targetira Tivatska viast. Kaze da su kvalifikacije Komisije u formi kriviéne
prijave. ZalaZe se za otvorena rjesenja.

Odbornik Nikola Dosljak istakao je da je vec¢ kraj marta, a da jo$ nema izvjestaja predsjednika opstine o
radu organa loklane uprave, koji mora da se podnese skupstini do kraja marta tekuée godine, za prethodnu
godinu. Predsjednik skupstine mu je porucio, da je po zakonu bitno da se preda do kraja marta, a ne i da
usvoji. PoruCuje da vlast ne funkcionise kako treba, te da je dosta sukoba i neslaganja. Ista stvar je i na
drzavnom nivou. Rad komisije pohvaljuje, jer se ukazalo na brojne propuste u radu Kluba. Kandiéu
porucuje da su oni gasili poZar koji su zatekli dolaskom u Klub, ali ispada ako je nesto i ugaseno, s druge
strane je izazvana erupcija vulkana. Pohvaljuje samo ulazak Kluba u prvu ligu i kvalifikaciju na evropska
takmicenja. Porucuje Kandi¢u da je 2022. godine bio na izbornoj listi Demokrata i da je ogigledno tedko se
odvojiti od fotelja, jer je ostavka trebala biti odavno podnesena. Postavio je pitanje predsjedniku skupstine,
zasto svi predstavnici Komisije nisu dobili poziv za u¢esée u sjednici.

Predsjednik Markovic izjavio je da se radi o previdu, da su prvi put svi bili pozvani, i da se oéigledno radi
o gresci.

Odbornik Vatroslav Belan porucio je da su svi javno znali da je skupstina, te se “ne mozemo pretvarati
da neka lica nisu mogla znati da je danas sjednica”.

Odbornica Zorica Bulatovi¢ je u ime Kluba demokrata izjavila da ja G-din Kandi¢ do$ao iz redova
Demokrata , ali je dao ostavku jo$§ 2023. godine, zbog neslaganja u politickom radu sa ostatkom stranke.
IstiCe, da on svakako istupa u svoje li€no ime, a da Demokrate svoju ulogu obavljaju ¢asno i posteno.
Poruc€uje Dosljaku da ne proziva Demokrate.

Odbornik Nikola Dosljak replicirao je odbornici Bulatovi¢, rekavsi, da nije znao da Kandi¢ vise nije &lan
Demokrata i da se izvinjava zbog toga. | dalje smatra da je zbog postojece afere, moralna odgovornost
bila, da neko podnese ostavku. Postavio je pitanje zasto predstavnici grupacije “Narod pobjeduje” ne
prisustvuju ovoj sjednici, kao i direktor Direkcije za investicije | sekretarka Sekretarijata za finansije.

Predsjednik Komnenovi¢ je odgovorio, da je na prethodnoj sjednici, $ef nijhovog odborni¢kog kluba
izjavio da nec¢e da prisustvuju viSe ovoj farsi, jer smatraju da se radi o polititkom obra¢unu. Sekretarka za
finansije nije tu ve¢ na obuci, te njeno prisustvo nije neophodno, jer sav novac koji Klub dobija od opstine
Tivat, ide preko Sekretarijata za drustvene djelatnosti, Cija je sekretarka prisutna na sjednici.

Odbornik Igor Petkovi¢ naveo je nekoliko nepravilnosti koje je Komisija konstatovala u svom lzvjestaju,
kao Sto je je prenos prava koricenja opsStinske imovine, tj. stadiona FK Arsenalu, koje je 2024. godine
svojom odlukom uradio predsjednik opstine, bez odgovarajuce skupstinske odluke. Smatra, da se radi o
prekoracenju ovlaséenja predsjednika opstine i nezakonitom postupanju, te da skupstina mora da
preduzme odgovarajuce mijere i radnje. Sto se ti¢e radova na stadionu, postavlja pitanje da li potpisan
ugovor o zajednickoj gradnji izmedu opstine Tivat i “FK Arsenal”, da |i je objekat tehni¢ki primljen i dobijena
upotrebna dozvola. Za svladionice, postavlja pitanje da li je opstina Tivat bila upoznata za riesenjem
Agencije za zastitu Zivotne sredine i sa saglasno$¢u za postavljanje svlacionica koje je izdalo Morsko
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dobro. Smatra, da saglasnost Morskog dobra izdata tre¢em licu, ne predstavlja validan pravni osnov za
postavljanje svlacionica. Kako je vrijednost objekta oko 104 hiljade eura, i za isti je nadlezni Sekretarijat
izdao rjeSenje o rudenju objekta, opstini Tivat je nanijeta direktna finansijska Steta. Postavlja se pitanje
odgovornosti predsjednika op&tine, direktora Direkcije za investicije, pa traZzi jashu odgovornost za
navedeno. Postavio je pitanje, da li se i koliko placa kafana “Morskom dobru”, koliko se pla¢a izdavanje
bilborda na stadionu i ko je dao saglasnost za postavljanje istog. Zanima ga da li se u Klubu uplaéuju
pazari.

Predsjednik opstine odgovorio je, da su svlacionice napravljene na osnovu urbanisticko tehnickih uslova
koje je izdalo Morsko dobro, da je inspekcija preduzela odgovarajuce mjere koje su jos na snazi, da se radi
o privcemenom objektu, te da materijalna Steta nije nastupila. Isti¢e, da on prenosom prava koriséenja nad
zemljistem, shodno ¢lanu 59 Zakona o lokalnoj samoupravi, nije prekoracio svoja ovlaséenja i da nema
predsjednika opstine koji tako nesto ne bi uradio, da je bio u sli¢noj situaciji. U pitanju je investicija od 800
hiljada eura koju je dobio grad. Obavjedtava Petkovi¢a, da je u toku krivi¢na istraga o na&inu koridéenja
sportske sale “Dribling” u Tivtu, kojom su tada raspolagali njegovi partijski drugovi, gdje je procijenjena
Steta od oko 500 hiljada eura. Napominje da je predsjednik kluba FK “Arsenal” ve¢ bio na sudu za prekrsaje
u Kotoru, povodom odgovornosti za podizanje svlagionica, te da ga je isti oslobodio od odgovornosti. Istice,
da na stadionu nije pocinjena nikava $teta, ve¢ samo donijeta korist ovom gradu.

Odbornik Petkovi¢ izjavio je da se slaze da zakon treba da bude jednak za sve. Postavlja pitanje kakve
veze on ima sa “Driblingom”, te proziva predsjednika opstine da navede ta¢na imena. Ponovo postavlja
pitanje predsjedniku imaju li papire za radove u Klubu, placaju li pazare i sl.

Predsjednik Komnenovi¢ je rekao da je sve uradeno po slovu zakona, a da je ostalo na istraznim
organima, te da se mora sacekati. Za led bilborde kaZe, da su vezani za FK “Arsenal’, | da je opstina Tivat,
za koristenje tih bilborda naplatila Klubu, iznos od 50 hiljada eura poreza. Opovrgava tvrdnju da je njegova
politicka grupacija formirala akcionarski klub “FK Arsenal”, Tivat 2020. godine.

Igor Radosevi¢, sekretar Kluba je rekao, da je on u Klubu bio odgovoran za odrzavaanje kampova.
Napominje, da je kamp “Dinama” ve¢ Cetiri puta gostovao u Tivtu, a “Crvena Zvezda” tri puta. IstiCe, da od
navedenih kampova, Klub ima benefite, putem besplatnog obu€avanja trenera u gostuju¢im klubovima.
Kaze da on radi posteno i srcem, a da odbornici imaju svoje odgovornosti. Poruéuje da Klub Podrzavaju i
klubovi iz regiona,te im se zahvaljuje na tome.

Predsjednik kluba, Dejan Kandi¢ replicirao je g-dinu Petkovicu, te rekao da se restoran na stadionu
nalazio u rukama privatnika bez ijednog papira, preko 20 godina. Restoran je od tadasnjeg vlasnika preuzet
od strane Kluba, jer su tako nalagala pravila. Isti nije smio biti otvoren dva do tri sata, ni prije, ni poslje
utakmica. Morao se, takode napraviti prostor za vozila hitne pomoéi, vatrogasna vozila, autobuse i
sluzbena lica, da bi se mogli organizovati mecevi u prvoj lizi. Za restoran nisu dobili nikakvu dokumentaciju
od strane “Morskog dobra”, raduni su fiskalizovani, i promet u restoranu se samo uvecavao. Restoran svaki
dan priprema oko 40 obroka za Klub i zaposlene. Brojne troskove u Klubu snose prisutni ¢lanovi Kluba iz
svojih sopstvenih sredstava, kao Sto su npr. sredstva higijene.

Odbornik Petkovié replicirao je Kandicu, te istakao da je on za podrsku Klubu, ali da upravljanje javnim
novcem mora biti zakonito i transparentno. IstiCe da ne postoji papir za poslovanje restorana, te da treba
da je cilj ulazak u legalne tokove.

Odbornik Vatroslav Belan replicirao je Radosevicu, da nista konkretno povodom izvjestaja Komisije nije
rekao, veé samo pokazao svoju sréanost u javnom nastupu. Opstina je osnivac FK “Arsenal’-a i ista snosi
odgovornost za aferu koja se desila, a oni su u to vrijeme bili upravlja¢i Kluba. Poziva ga da shvati svoju
odgovornost u Klubu.



Igor Radosevi¢ je izjavio da se UEFA bavi namje$tanjem utakmica, i da ako Belan misli da se druga
Komisija treba formirati povodom toga, neka se formira slobodno. Podsijeca da je predmet rada Komisije
bilo finansijsko poslovanje FK “Arsenal” Tivat.

Odbornica Sandra Sindik izjavila je, da kampovi u Klubu, za Komisiju nisu bili sporni, ve¢ $to ne postaji
ni jedan papir izmedu Kluba i npr. Radosevicevog NVO. Samo insistira na legalnosti i posjedovanju uredne
dokumentacije.

Igor Radosgevié istakao je da ima neke racéune i da ih moZe dostaviti.

Dejan Kandi¢ je izjavio, da Klub sa NVO “Volley” nije mogao sklopiti nikakav ugovor za odrzavanje
kampova, jer isti na papiru nisu korisnici terena, iako ga odrzavaju i popravljaju.

Odbornica Sanja Vukovi¢ istakla je, da se budzet Kluba nije smanjio i da se sponzorstvo Kluba, od strane
“Porto Montenegra neé¢e smanijiti’, ve¢ ¢e biti umanjeno za 46 hiljada eura , za koje ¢e opstina zaduziti
“Porto Montenegro” za koriééenje zida u reklamne svrhe. Kaze da je netatno da je restoran u Klubu bio
izdat Samiru BeSkovicu bez naknade, jer u ugovoru postoji zakupnina. Prigovara Dejanu Kandi¢u na izjavi,
da ne moze potpisati ugovor sa NVO “Volley”, pa ga pita kako je mogao potpisati ugovor sa “Porto
Montengrom”. Igoru Radosevicu porucila je, da se predsjednik Kluba, nazalost, bavio politikom, te da je
bio predstavnik Demokratske Crne Gore u predizbornoj kampaniji, i da joj je zao, §to je ove stvari emotivno
dozZivio. Za kampove istice da ni§ta protiv njih nisu imali, ve¢ samo trazili da isti budu popraceni
odgovaraju¢om dokumentacijom.

Igor Radosevic, sekretar Kuba istakao je da se on u svom saopstenju samo odredio na stvari koje je tako
liéno dozivio.

Odbornik Miljan Markovié takode je istakao da svi ¢lanovi Komisije bili iznenadeni saopstenjem
Radoseviéa datim u javnosti, jer nisu vidjeli razlog, zasto bi se isti mogao naci prozvanim od strane
Komisije. Ponavlja da je Komisija samo insistirala na zakonitosti poslovanja i postojanju dokumentacije.
Istie da kad se desi problem , sve je vazno, svaki racun, svaki ugovor, i da su oni tokom rada, na tome i
insistirali.

Predsjednik Kluba, Dejan Kandi¢ rekao je da je revizija potvrdila da nije bilo podizanja gotovine, sto je
Komisija u svom izvjeétaju navela. Napominje da je doslo do propusta bankarskog sluzbenika, zbog kojeg
je Komisija iznijela podatak da je podignut iznos od oko 5 hiljada eura, $to je po njemu “gruba neistina’.
Navodi, da su oni mogli potpisati ugovor sa “Porto Montenegrom” jer se radi o sponzorskom ugovoru, dok
sa NVO “Volley” nisu mogli, jer se ne radi o sponzorskom ugovoru. Smatra da Komisija mora da snosi
odgovornost za izre¢eno.

Odbornica Vukovié porugila je Kandiéu, da on na sjednici Komisije povodom podizanja gotovine, nije
pruzio adekvatne odgovore, nego izjavio da ne zna, da nije siguran, niti je dostavio ista od dokumentacije.
Kandi¢ je litno prisustvovaao na sjednici Komisije, te davao izjave povodom poslovanja Kluba. Kaze da
isti namjerno nije htio da da potpune podatke, te ih sada prezentuje na Zeljeni nacin.

Odbornica Sandra Sindik replicirala je Kandicu, te izjavila da isti nije davao neophodne informacije, onda
kada je trebao, nego ih sada prezentuje naknadno. Isti¢e da se restoran vratio Klubu, jer je to bilo obecanje
ove vlasti iz 2020. godine. Kaze da je za menadzera restorana do$ao izvjesni G-din Scekié, i to ne po
konkursu, veé kako je rekao predsjednik kluba, zato §to je isti imao “najvise vremena” da se prihvati
funkcije.

Ivo Boskovié izjavio je da se kod spornog iznosa od 5 hiljada eura, iz izvoda jasno vidi da se radi o
oiglednoj gresci, te ne zna kako komisija to nije uspjela da utvrdi.
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Odbornica Sanja Vukovi¢ zamolila je da joj procita o kom se dokumentu radi, na $to je on odgovorio da
se radi o izvodu NLB banke. Vukovic isti¢e da Komisija taj lzvod nije imala.

Odbornik llija Janovic istakao je, da Komisija nije mogla adekvatno raditi, kada nije bila u posjedu svih
dokumenata, te da nije u redu da joj se spocitava kako nije znala da radi. Kaze da o svemu postoje audio
zapisi.

Odbornik Cazim Lisi¢ié¢ postavio je pitanje Kandiéu, ko je administrator facebook stranice FK Arsenal, te
trazio da mu kaze taéno ime. IstiGe, da je na navedenoj stranici objavljeno, da je odbornik Lisi¢ic uvecao
svoje naknade na Stetu FK Arsenala.

Dejan Kandi¢ je odgovorio istom, da se sluzbeno obrati putem zahtjeva za slobodan pristup informacijama.

Odbornik Miljan Markovi¢ jo$ jednom je istakao, da sporni izvod nije Komisiji dostavljen, jer je Kandic i
sad na sjednici izgovorio da su lzvod naknadno pribavili.

Odbornik Zdravko Mitrovi¢ pohvalio je rad Komisije koja je odradila ovaj posao iako se nalazi u “poziciji”.
Smatra da je Klub skliznuo u politicku partiju. Pohvaljuje sto je revizija na sli¢an nacin potvrdila rad
Komisije. Kritikuje oglagavanje Kluba preko Faceebook stranice na kojoj je re¢eno da su svima njima, koji
su €&lanovi uprave, povec¢ane naknade, $to nije tacno. Istic¢e da je predsjednik Kluba morao podnijeti
ostavku, jer sam sebi u svojim izjavama oponira.Objasnio je da sporna donacija od 60 hiljada eura, nije
donacija, jer je donacija kad ti neko nesto da, ne dobijajuci nista zauzvrat. Ovdje se FK “Arsenal’, na ime
donacija, odrekao od svojih besplatnih termina u “Balon Sali”, koja uzgred jo$ nije bila izgradena. Istice da
mu je zao $to predsjednik nije tu, jer ga je prozvao, da je on potpisivao neke ugovore dok je ranije bio na
Zelu rukometnog Kluba u “Driblingu”, za $to kaZze da aposlutno nije tatno. IstiCe da FK “"Arsenal” ima dosta
privilegija kao opstinski klub. Sto se ti¢e svlagionica, istite da svi Zele da se iste izgrade, ali po zakonitoj
proceduri. Kaze da su svlacionice u pocetku bile priviemeni objekat, a nakon toga vise ne, te da je neko
prevario Agenciju za zastitu zivotne sredine. Smatra da svlacionice nisu priviemeni objekat, jer imaju
temelje. Iste su se pocele raditi prije dobijanja saglasnosti Agencije.

Novica Radoji¢i¢ je povodom donacije rekao da adminstracija u Klubu svakako mora da bude bolja, ali
smatra da se pomenuti posao nije ni morao zvati donacija. Isti¢e da je iznos od 60 hiljada eura legao na
raéun FK “Arsenal’ i da su od istog novca izgradene teretane u okviru stadiona. Za ustupljene termine
dobijen je novac od okvirno 5-6 hiljada eura. Isti¢e i da je “FK Arsenal” jedan od najvecih donosioca prihoda
u sportu u opstini Tivat.

Odbornik Zdravko Mitrovié¢ istakao je da pozdravija donacije, ali da se ne slaze s tim, da se mogu
“prodavati termni” u “Balon Sali”, jer je i sam direktor sportske dvorane rekao da prodavanje termina nije
moguce.

donaciji, jer po njemu proizilazi da se ne radi o donaciji, ve¢ kompezaciji. Istice da se po navedenom
ugovoru plaéa porez u iznosu od 7 hiljada eura, pri ¢emu nastaje Steta i po sam budzet. Navodi da su
postojali i drugi mehanizmi za donaciju, od ovog kako je to prvobitno uinjeno.

Odbornica Sandra Sindik smatra da je lo8a kadrovska politika u Klubu, i da bi se sekretar Skupstine
Kluba, Ivo Bodkovié trebao baviti istim, a ne exel tabelama i finansijama.

Dejan Kandi¢ je rekao da se ne radi o preprodaji termina, jer naravno da neko ko ima da da 60 hiljada
eura, ima da da i dodatnih 5 hiljada eura za termine. Taj dodatni novac donatoru nije trebao, vec je to
uradeno, da bi se produzila saradnja i uzeo jo$ neki benefit za Klub. Zadovoljan je Sto su na ime tog novca
izgradili teretane, te kaZze da su termini prodati za ljetne mjesece, kada njihovi igraci svakako ne igraju.
Istite da bi svako sliénu stvar uradio za svoj klub.
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Odbornik Igor Petkovié rekao je da se tu radi o zloupotrebi, odnosno krivicnom djelu, jer su bez
saglasnosti sportske dvorane dali svoje termine drugima licima.

Dejan Kandié je odgovorio da oni te termine nisu uzeli od dvorane, jer su isti opredijeljeni za FK “‘Arsenal”.

Odbornica Sandra Sindik je istakla da je Klub nesto obecao, a “Balon sala” jos nije postojala, sto smatra
da je neeti¢no.

Novica Radoji¢i¢, ¢lan Upravnog odbora FK “Arsenal’ je izjavio da se moraju kadrovski ojacati, jer se
ovakvi propusti ne bi desavali. Isti¢e da je i sam pomogao Klub iznosem od 40 hiljada eura. Prihvata kritiku,
ali smatra da su ve¢ i sada mnogo bolje administrativno potkovani, u odnosu na to, kako je bilo ranije.

Odbornica Sanja Vukovié je istakla da je upravo prethodno detektovan problem, jer ta donacija od 40
hiljada eura nije vidljiva, za istu ne postoje nikakvi papiri. Radi se o transparentnosti i korektnom odnosu
prema donatorima, koji bi se morao postovati.

Predsjednik skupstine Miljan Markovi¢ je odredio pauzu u trajanju od sat vremena.

Nakon pauze konstatovano je da skupstina ima kvorum za rad, i da je na sjednici skupstine prisutno 19
odbornika.

Odbornica Sanja Vukovié je na opasku Dejana Kandi¢a da je svu dokumentaciju dao Komisiji, rekla da
to nije taéno, jer Komisija ne posjeduje kompletnu dokumentaciju.

Dejan Kandié porugio je Komisiji, da se potrudi da samo ispravno procita to $ta ima i da nece biti problema.

Odbornica Sanja Vukovié zamolila je da se ova farsa oko uplate od 5 770,00 eura konaéno zavrsi, je ima
i vaznijih stvari o kojim se treba danas raspravljati. Zamolila je da se procita naziv dokumenta na koji se
poziva Kandic.

Ivo Bogkovié je rekao da se radi o izvodu banke br. 40 na dan 16.05.2022. godine, gdje se vidi daje
sporni iznos od 5.770,00 € storniran.

Sanja Vukovi€ je ponovo rekla da to nije taj dokument.

Predsjednik Skupstine Kluba, lvo Boskovi¢ je procitao da se radi o drugom dokumentu, koji je ustvari
isti, jer pokazuije isto stanje, samo je tehnicki drugacije odraden.

Sanja Vukovié je rekla da je upravo to ta kartica rauna, koju Komisija nije dobila, kao ni druge zbirne
kartice.

Odbornik Cazim Lisici¢ istakao je, da se budzet FK “Arsenal” kretao od pola do jednog miliona eura, u
odnosu na ovaj mali sporni iznos od 5.770,00 eura. Isti¢e da se Klub finansira novcem gradana Tivta i da
Klub za njega mora da odgovara. lzjavljuje da revizorski izvjestaj, koji je radila ovlascena revizorska kuca,
nije nimalo dobar. Prigovara tome, $to Komisiji nije dostavljena kompletna dokumentacija koja im je
neophodna za rad. Kaze da je od Kluba trazio analiticke kartice putem mail-a, ali j od istih dobio odgovor,
da su iste dali Komisiji. Upuéen je na Sekretarijat za drustvene djelatnosti, ali su ga isti obavijestili da svu
dokumentaciju Klub mora imati kod sebe. Kartice nikad nije dobio, pa postavlja pitanje da li se tu nesto
krije. Obratio se i Upravi za inspekcijske poslove, te ¢eka njihov odgovar, kao i Agenciji za zastitu licnih
podataka i slobodan pristup informacijama. Izrazava zadovoljstvo Sto je predsjednik opstine napokon
prisutan na sjednici, nakon cestih izostanaka. Cudno mu je, $to je pored unutrasnje revizije u opstini,
predsjednik angazovao eksternu reviziju poslovanja FK “Arsenal’. KaZe da je na njegov rad bagena ljaga
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preko facebook stranice “FK Arsenal’. Naglasava da u revizorskom izvjestaju nije moglo biti utvrdeno
podetno stanje, §to znadi da je cijela konstrukcija u izvjestaju svedena na “imaginarno’, jer ne postoji
pogetno stanje. Iznosi &injenicu iz zvjestaja revizora kojima su plate za zaposlene u Klubu za 2024. godinu
u odnosu na 2022. godinu, sko&ile za 90 %. Trazi pojadnjenje. Za ostale rashode u iznosu od 112 hiljada
eura na godignjem nivou, istiGe da su preveliki. Za vrhunac bahacenja, smatra neplacanje poreza drzavi,
te postavlja pitanje, gdje ide taj novac, da li u privatne dzepove ili za razne druge konstrukcije.

Predsjednik Kluba Dejan Kandi¢ rekao je da kada dobiju nalaza Upravne inspekcije, po istome ce i
postupiti. Istide da su sluzbena lica pla¢ana gotovinom i da se tako i ranije radilo, jer je Pravilnik bio takav.
Tek sada je uvedeno placanje preko racuna. Napominje da je nadlezni Sekretarijat sa najve¢om ocjenom
potvrdio pravdanje sredstava Kluba, dobijenih od strane opstine Tivat. Istie da je, Klub po propisima u
obavezi da ima najmanje samo $est ugovora sklopljenih sa igratima, sto isti i imaju. Za poreze izjavljuje,
da iste uredno pla¢a samo “FK Buducénost” iz Podgorice, ali da to nije ni Cudo, s obzirom na novac koji
dobijaju od strane Glavnog grada. Isti¢e da nista ne krije, ali da je takav ambijent u kome posluju.

Odbornik Cazim Lisi¢ié kaze da nije taéno da je Revizorski izvjestaj odli¢an, jer isti pokazuje pogresno
poslovanje Kluba, to nije ni ¢udno, jer je i sam Kandic ranije izjavio “da nije znao da procita bankarski
izvod”.

Odbornik llija Janovié istakao je, da podrzava rad Komisije i usljed nedostatka veéine dokumentacije, te
ga pored navedenog, smatra korektno napisanim. Smatra, da je kruna poslovanja Kluba, afera o
namjestanju utakmica. Priznaje da ima manjkavosti i u samom fudbalskom savezu, spocitava
predstavnicima Kluba, da ne uvazavaju odbornike i njihove stavove, te da se bahato ponasaju. Navodi da
ima dosta manjkavosti u poslovanju Kluba. Smatra da Poreska uprava, ima elemenata da postupa po
samim izjavama ovdje prisutnih predstavnika Kluba. Nevjerovatno mu je, da je predsjednik Kluba, u tri
navrata potpisivao ugovor o konsultantskim uslugama sa samim sobom. Neke aktivnosti Kluba nisu bile u
skladu sa zakonom, uglavnom kod donacija (kompezacione donacije). Sto se tide infrastrukturnih ulaganja,
navodi da je kod svlagionica, Agencija za zastitu Zivotne sredine utvrdila da je Klub doveo istu “u pravnu
zabludu, jer je dostavio neispravne i neistinite navode”, Sto je po njemu “kriminalna radnja”. Smatra da su
svi umijesani u navedeno, bili na neki nain u “konfliktu interesa”. Upucuje drugarsku opomenu
Predsjedniku Skupstine Kluba. Napomnije da samim tim sto Klub ne dostavlja kompletnu dokumentaciju
na zahtjev, navlagi sumnju na nepravilnosti.

Unutrasnja revizorka opstine Tivat, Zorica Lukovi¢ istakla je da unutradnja revizija nije ovlaséena da
vréi reviziju poslovanja “FK Arsenal.” Posto je osnovni zakon koji Klub primjenjuje, Zakon o sportu, istice
da je u njemu samom navedeno, ko moZe da vrsi reviziju poslovanja sportskih klubova, a to su ispektori
za sport itd. Zakonom u reviziji i unutrasnjim kontrolama propisano je, u kojim slu¢ajevim unutrasnja revizija
moze da vréi kontrolu drugih subjekata, a to je u slu¢aju, kada postoji skupstinska odluka o osnivanju. Kod
“FK Arsenal” to se nije desilo, jer Odluka o osnivanju nikad nije donesena. Istice da je to veliki problem.
Unutragnja revizija uvjek polazi od uzroka problema. Nada se skorom rjeSavanju problema. Isti¢e da, kako
Zakon o sportu slabo definie poslovanje sportskih klubova, da ¢e se sve lokalne samouprave suociti sa
navedenim problemima, u slu¢aju kada su iste osnivaci sportskih klubova. Smatra da Klub treba sam za
sebe da odgovara i da se ovolika energija ne treba trositi na navedenu temu. Potrebna je sinergija

parlamenta i izvréne vlasti da se ovaj problem rijesii to je njena iskrena Zelja.

Igor Radosevié porutio je odborniku Janovicu da je u pravu i da je bio u sukobu interesa, jer je bio
“multiparktik u Arsenalu”. Istite da ¢e se u buduéem periodu, njegova aktivnost na kampovima sigurno
smanijiti, da se navedeno ne bi deSavalo.

Odbornik Cazim Lisi&ié upitao je Zoricu Lukovi¢, ko donosi odluku kojom se odreduju da su neki podaci
“tajni”, i da se mogu sakriti od odbornika. Takode je pitao, zasto je odbijen Mansov zahtjev za slobodan
pristup informacijama, te zasto je unutrasnja revizija 2020. godine mogla vrsiti reviziju poslovanja “FK
Arsenal”, a danas ne moze.
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Zorica Lukovié je odgovorila, da je zakonom i Pravilnikom o reviziji definisano, da se izvjestaji o reviziji
smatraju tajnim i provjerljivim, i da je za navedeno konsultovala i nadlezno Ministarstvo, te da samo
predsjednik opétine moze odluciti, da omoguci uvid u te podatke. Napominje, da je zakon napravijen da
podaci budu povijerljivi, da bi se zastitio sistem. Cilj unutrasnje revizije je da unaprijedi taj sistem, a ne da
u isti, svako moZe da ulazi i zloupotrijebi podatke.

Ilvo Boskovié je rekao da se pitanje morala moze razli¢iti tumaciti. Postoje situacije gdje su pojedinci
pripadnici i kriminalnih grupa pa ne podose ostavke, te da je pitanje morala vrlo upitno. IstiCe da nova
uprava u Klubu, ne moZe biti subjektivno odgovorna oko spornih namjestanja utakmica, iako objektivna
odgovornost nesumnjivo postoji. Navodi, da je infrastruktura Kluba poboljsana, da je broj djece koje
treniraju brojéano povecan i da se kao predsjednik Skupstine “FK Arsenal” koncentrisao na pozitivne strane
u Klubu. U posliednih pet godina, u Klubu je uradeno dosta stvari i to: postavijena nova drenaza na
stadionu, reflektori, sviacionice, pomoéna prostorija, tusevi i taolet, video bim, loZe, teretana, nova ograda
oko terena, nova tribina, moderni kontejneri. Navodi, da propusti u Klubu sigurno postoje i da oni od toga
ne bjeze, ali da su vi§e bili upucuni na sportski aspekt Kiuba. Klub se finansira iz tri izvora: od strane
opétine Tivat, Fudbalskog saveza i Porto Montenegra kao sponzora. Novac koji se dobija od strane opstine
Tivat, redovno se pravda nadleznom Sekretarijatu za drustvene djelatnosti. Li¢no je i on sam kontrolisao
protoke novca, te prihvata da propusti postoje. On za pet godina, koliko upravlja Klubom, nije licno nasao
neku novéanu transakciju, koja bi uputila na to ,da se neko na racun iste mogao enormno obogatiti. Za
naplatu ulaznica, kaze da priznaje da je bilo propusta. Za restoran isti¢e, da se sve usluge sada naplacuju
preko kase, te da ne vidi vise problem. Spogitava manjkavosti zakona o sportu. On, kao predsjednik
Skupstine Kluba, vréi kontrolu kod pla¢anja prevoza i smjestaja, te navodi da tu nema zloupotreba.
Napominje da zbog politicke pripadnosti, niko za njegovog mandata nije bio uklonjen iz Kluba. Sa
kontrolama nema problem, ali bi Zelio da one ne predu u politicke zloupotrebe. Procitao je odredbe Zakona
o zatiti lisnih podataka, koji propisuje ograni¢enja kod davanja licnih podataka, te predvida postojanje
pravnog osnova za davanje liénih podataka, kao i saglasnost lica &iji se liéni podaci obraduju.

Odbornica Sanja Vukovié zahvalila se Bogkovicu na korektnom izlaganju, te istakla da Komisija od Kluba
nije dobilia analititke kartice. Apeluje na bolju informisanost ¢lanova Upravnog odbora.

Ivo Boskovié je izjavio, da je on kada je ulazio u Klub porucio, da ukoliko bude nekih zloupotreba u istom,
da ¢e on prvi podnijeti kriviénu prijavu, te ponavlja da krupnijih propusta nije bilo.

Odbornik Nikola Dosljak istakao je, da opozicija &ini trenutno kvorum viasti u skupstini, s obzirom na broj
odbornika u sali. Kaze da stanje u “FK Arsenal” li¢i na “rasulo”.

Ivo Boskovié se ne slaze sa konstatacijama prethodnika.

Odbornik Dosljak potvrduje da se radi o rasulu, jer se desila afera sa namjestanjem utakmica, te da se
stvari moraju nazvati pravim imenom.

Odbornik Vatroslav Belan izjavio je, da ispada da danas odgovornost ne moze biti partijska, nego
individualna. Kaze da ranije nisu bili isti arsini. Afere su stvar interpretacije, a ne €injenica koja se desila.
Ispada da je i pitanje morala upitno. Isti¢e da ¢e FK *Arsenal” biti upamcen zbog ove afere, zbog izbacivanja
iz Evrope na 7 godina, zbog novéanog kaznjavanja, a sve pod ovom upravom viadajuce izvréne viasti.
Upitne su mu donacije, kod kojih neko daje donacije od 18 hiljada eura, zato Sto ima dva igraca koji igraju
u Klubu. Postavlja pitanje je li to korupcija. Za prodaju termina u “Balon Sali” je re¢eno da se radi o
“grekicama’. Prigovara administriranju facebook stranice FK “Arsenal” kao i odgovaranju na zahtjev za
slobodan pristup informacijama, tek po odlugivanju Upravne inspekcije, $to je po njemu apsurd. Brine ga i
informacija revizorke, da je predsjednik opstine u posjedu nekih informacija koje su povjerljive, i da ih ne
moze saopétiti odbornicima, jer mogu ugroziti sam sistem. Isti¢e da bi on radije da FK “Arsenal” gubi od
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FK “Sloge” iz Krtola, nego da se desila ova afera koja je bacila “ljagu” na Klub. Najvljuje da ce njegova
polititka grupacija glasati za ovaj |zvjesta].

Dejan Kandi¢ izjavio je, da je najbolje da svi zahtjevi idu preko zvanicnih kanala i da tada nece biti nikakvih
problema. Kaze da oni imaju organizacionih problema, te da zbog istih ne mogu promptno da postupaju.
Predlaze da opétini Tivat da i ona pomogne, putem zaposljavanja jednog administrativnog radnika, koji ce
im pomodi u radu, kao &to je to savjetovala i unutradnja revizorka opstine Tivat.

Odbornik Belan replicirao je Kandiéu, da su oni upravo i bili sluzbeni, pa se nista nije dogodilo, a odnosi
se na podnijete zahtjeve za slobodan pristup informacijama. Prigovara Klubu, Sto stalno “lopticu”
prebacuje na Skupstinu opstine, 3to je po njemu nonsens, jer ne mogu odbornici nikako biti krivi za afere i
namjestanje utakmica.

Odbornica Sanja Vukovié ponovila je, da je i Revizija u svom lzvjestaju navela da joj je rad bio otezan
zbog nedostavljanja dokumentacije. Kandi¢u je postavila pitanje, kako je napravijena isplata zarade za
Elvisa Mustajbasi¢a u aprilu mjesecu, kada isti vide nije bio u Klubu. Nadalje je pitala, zasto se novac
prikuplia u gotovini u sluéaju kupovine opreme, te utesca djece na takmicenjima van Tivta, bez ikakvih
evidencija. Postavila je pitanje ko vodi zvani¢nu facebook stranicu FK “Arsenal” Tivat. Takode je zanima,
kako je izabran izvoda¢ za betoniranje na glavnom stadionu, kao i ko je donirao vip loZzu na glavnom
stadionu.

Dejan Kandié¢ za zaradu Elvisa Mustajbasi¢a izjavljuje, da ne moze dati tacan odgvor, jer ispred sebe
nema dokumentaciju, ali ée naknadno provijeriti. Isti¢e da su kod planiranja turnira radili sa gotovinom jer
je to bila praksa. Kaze da radune nisu mogli dobiti, ali da roditelji djece Zele da djeca idu na turnire, zato
su isti i prikupljali gotovinu. Oprema je takode placana gotovinom, jer je tako bila mnogo jeftinija. Podloga
je betonirana sa sredstvima iz donacije od 108 hiljada eura, i ista je uradena zbog postavljanja tribina.
lzvodad je izabran na nacin, da su izabrali prvog onog koji nije imao problem sa éekanjem novca. Vip loze
su donirali njegovi prijatelji kao i Surjak.

Obornica Vukovié izjavila je, da su joj ¢udni odgovori, koje je dobila od strane prethodnika, da ne zna
nidta o spornoj zaradi. Nije sporno éto se radi sa gotovinom, ali je misljenja da moraju da postoje evidencije,
a Klub ih nema. Biranje izvodaca joj je upitno kao i navedena donacija za vip lozu.

Odbornik Igor Petkovié spotitao je Kandiéu, da umanjuje znacaj svih velikih propusta koji su utvrdeni u
Klubu. Trazio je odgovor na pitanje, kojim su to igratima u Klubu isplacene naknade od 700 - 2.500,00
eura, bez postojanja ugovora o radu ili ugovora o djelu. Zanima ga, o kojim se licima radi i za koji period
su navedene naknde ispla¢ivane. Postavlja pitanje, zasto iste nisu placene poreske dazbine po osnovu
isplacenih naknada trenerima Kluba, i ostalim angazovanim licima, a kako je to utvrdila Revizija. Zanima
ga, ko je potpisivao finansijske izvjetaje za Klub, i da li je to bilo po osnovu Odluke Upravnog odbora.
Istite da i pored velikog prometa, Klub nije imao ovlaséenog racunovodu koji bi potpisivao zavrsne racune.
Pojavljuju se neka imena bez potpisa, te trazi objasnjenje. Prihodi od restorana za 2023 i 2024. godinu su
bili popriliéni, i do 80 hiljada eura, a nisu prikazani Skupétini kluba i nadleznom Sekretarijatu, te trazi
pojasnjenje na navedeno. Napominje, da Skupstina Kluba nije upoznata sa troSkovim klubskog restorana.

Ivo Boskovié je izjavio, da za ovako kratko vrijeme ne moze odgovoriti na cijeli set postavljenih pitanja.
Ujedno je odgovorio da je Fudbalski savez dozvolio da Klub moZze imati nekoliko profesionalnih ugovora,
a da drugi mogu biti amaterski.

Dejan Kandi¢ je istakao da i amateri po Zakonu o sportu mogu biti placeni. Profesionalni ugovori su placeni
uiznosu od 600-2.000,00 eura, i to je potpuno ispravno i identi¢no sa drugim klubovima u Crnoj Gori. IsticCe,
da igra¢ u FK “Buduénost” vrijedi 12 hiljada eura, pa nase 2 hiljade i nisu nesto posebno mnogo. Za
radunodstvenu kucu koja je radila reviziju, isti¢e da nije vazno sto ista nije potpisala Izvjestaj, da je vazno
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da ga je uradila, a Izvjestaj je on potpisao i u potpunosti stoji iza njega. Izvjestaji revizije su svake godine
bili predstavljani skupstinarima, $to moze potvrditi i sekretar skupstine.

Odbornik Petkovié je istakao, da smatra da je problem $to Klub nije obavjestio osnivaca da ne izmiruje
uredno poreske dazbine. Kaze da ¢e oni u ime Evropskog saveza glasati za ovaj lzvjestaj iako on nije
kompletan.

Odbornica Sanja Vukovié je istakla, da su oni u svom lzvjestaju jasno napisali da u dokumentaciji Kluba
nije prikazan prihod od klubskog restorana. Isti¢e, da je predsjednik Kluba tada izjavio, da nije znao kako
da prikaze prihod restorana, da li kao prihod ili kao dobit.

Ivo Boskovi¢ je rekao da postoji zapisnik sa skup3tine u kojem sve stoji, nebitno da li je prihod od restorana
bio prikazan u tekstualnom dijelu ili kroz exel tabelu. Kaze da su oni zbog gomile podataka radili onako
kako im je bilo najjednostavnije.

Odbornica Vukovi¢ je istakla, da u finansijskom izvjestaju za 2023. godinu, u tabeli “prihodi” FK “Arsenal”
za klubski restoran stoji prazno polje.

Dejan Kandié¢ je izjavio, da se finansijski izvjestaj radi na 31. 12. tekuce godine, a glavni izvjestaj u martu
mjesecu. Sto se tiée klubskog restorana, isti¢e da je on na svakoj skupstini Kluba prezentovan. Smatra, da
je Komisija pravila svoj lzvjestaj potpuno pausalno, te da nije gledala podatke kompletno. Taéno je, da su
imali problem, da li da prihod od restorana, prikazu kao prihod ili kao zaradu, ali nije ta¢no da prihod nije
prikazivan.

Odbornica Sandra Sindik izjavila je da su generalno imali problem u komunikaciji sa lanovima komisije,
pa su se stoga i javili ovakvi problem. Ponosna je, $to je radila u Komisiji i smatra to vaznim korakom u
razvoju demokratije.

Ivo Boskovié je rekao, da oni imaju konekciju sa nadleznim sekretarijatom, da je skupstinu kluba izabrala
skupstina opstine, i da ih isto tako moZe i smiieniti, ako s njima nisu zadovoljni. Upitao je, clanove Komisije
gdje su bili do sada, jer su oni svake godine podnosili sekretarijatu Izvjestaj.

Odbornica Vukovié porutila je jo$ jednom, da Komisija nije dobila bilans stanja i bilans uspjeha, odnosno
finansijske iskaze, te Zeli da se navedeno i javno Cuje.

Odbornik Zdravko Mitrovi¢ izjavio je, da su gradevinski radovi, koji su se izvodili u Klubu, izvodili bez
valjane dokumentacije, i da ne moze prihvatiti izjavu predsjednika da je i pored nepostojanja papira, to bilo
korisno za grad. Proditao je lzvje$taj komisije koji potvrduje navedeno, kao i ostale sistematske slabosti.
Komisija je prozvala i predsjednika opstine, da je bio duzan da o navedenome vodi rauna, kao suinvestitor
i viasnik imovine kluba. Tvrdi da se odgovornost mora utvrditi.

Predsjednik Zeljko Komnenovié replicirao je odborniku Mitrovicu, da za sve $to je uradeno postoji pravna
regulativa. Isti¢e, da je sustinski problem u tome &to je Komisija preuzela ulogu tuzioca, i unaprijed nekog
oglasila krivim i sumnijgi ga na drutvenim mrezama. Navodi da je Fudbalski savez crne Gore birao
izvodada i nadzor, a na opétini je samo bilo da im uplati sredstva. Porucuje Mitrovicu, da nije bio tako
azuran, kada je kao zakupodavac potpisao ugovor o davanju u zakup “Balon sale”, Braletic Jovanu, iako
nije on raspolagao salom, ve¢ opstina Tivat. Istie, da je navedeni predmet sada predmet pravosudnih
organa. Istakao je da se za sve konsultuje sa pravnicima , te da je poluznanje opasnije nego znanje. O
radu Komisije imao bi mnogo toga da kaze ali nece, te prizeljkuje da i druga opstinska preduzeca budu
predmet ovakvih kontrola.

Odbornik Mitrovié poruéio je predsjedniku da su mu advokati lo$i. Za pomenuti ugovor, kaze da je
potpisan prije 20 godina i da on stoji iza svoga potpisa. KaZze da nije tacno, da opstina nije znala za
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pomenuti ugovor, jer je od strane opétine i pecatiran i zaveden. Porucuje predsjedniku, da ako je zbog
ovog platio advokate, da je napravio |o$ potez.

Predsjednik Komnenovi¢ mu je porucio da ga ne proziva za stvari koje je i on licno radio. Porucuje mu
da ne brine za advokate opétine Tvat, jer su isti do sad uspjeli, da u budzet opstine Tivat vrate iznos od
million i 400 hiljada eura. Istiée da je “Balon Sali” napravljena $teta, jer je neko od iste uzimao novac, koji
u opstinu Tivat nije stizao.

Odbornik Mitrovié porudio je, da je on samo &itao konstatacije iz lzviestaja Komisije, da nije nista
izmisljao.

Odbornica Sandra Sindik citirala je ¢lan 59 Zakona o lokalnoj samoupravi, kojim predsjednik opstine ima
moguénost da priviemeno donese akte iz nadleznosti skupstine, na koji se predsjednik pozvao prilikom
davanja terena na kori¢enje Klubu. Isto joj nije bas najjasnije. Podrzava formiranje Komisije za bilo koje
javno preduzeée, u kojem se potvrdi postojanje sli¢nih problema, kao u FK “‘Arsenal”.

Predsjednik Komnenovicé joj je objasnio kada upotrebljava ¢lan 59 Zakona o lokalnoj samoupravi, a to je
uvjek gdje prijeti neka Steta po grad. Primjenjen je i kod davanja saglasnosti na imenovanje izvrsnog
direktora DOO Komualnog preduzeéa. Prozvao je odbornicu Sindik, da je blokirala rad Odbora, koji je
trebao da se izjasni na imenovanje direktora komunalnog preduzeca.

Odbornik Gazim Lisi¢i¢ izrazio je ¢udenje $to su svi revizosrki izvjestaji u Klubu, potpisani u isti dan.
Istice da je revizija prigovorila Klubu $to je reflektore i opremu, prikazao kao trodak materijala, umjesto kao
imovinu. Poruio je predsjedniku Kluba, da postoje obuke na kojima se moze educirati za knjizenje stavki,
koje je duzan da zna, kao predsjednik Kluba. Smatra da se uradenim knjizenjem, vjestacki prikazuju
troskovi Kluba. Podrzava izglasavanje Izvjestaja Komisije.

Dejan Kandié¢ je odgovorio, da je Lisi¢i¢ samo djelimi¢no u pravu, jer gubitak nisu namjerno pravili da bi
od osnivaéa trazili novac. Napominje da FK “Arsenal” pla¢a porez i da je po navedenom peti u Crnoj Gori.

Odbornik Lisi¢ié istite, da se umanjivanjem dobiti, umanjuje i porez, i da se isti koriste tim
knjigovodstvenim trikovima.

Odbornik llija Janovié¢ prigovorio je banalizovanju ginjenica od strane predsjednika Kluba. Istice da &im
se nesto ne daje na uvid, u isto se uliva dodatna sumnja. Prigovara zavodenju donacija koje nisu uradene
kako treba, kao i davanje neistinitih podataka Agenciji. Za isplatu udruzenju "Sta hoé¢e$” u iznosu od 6
hiliada eura, postavlja pitanje, $ta je to navedeno udruZenje odradilo, posto vidi, da se isti pojavljuju i kod
drugih preduzeéa u opétini Tivat . Takode je postavio pitanje predsjedniku Kluba, koliko je trenutno stanje

na ra¢unu Kluba, a kolika su trenutna potrazivanja.

Predsjednik Kluba, Dejan Kandi¢ porucio je odbornicima, da sve sumnjivo procesuiraju i da s tim nema
nikakav problem. Za udruzenje “Sta hoces” , istiCe da se radi o udruzenju, koje im je reziralo film za proslavu
jubileja od 110 godina Kluba. Ne zna tatan podatak stanja na racunu, ali misli da isto iznosi oko 5 hiljada
eura, a dugovanje oko 170 hiljada eura. Napominje, da je budzet FK “Buducnost” nekoliko puta vedi od
njihovog, a da su isti ispred njih samo nekoliko bodova, te da im je to najbolji pokazatelj pravca, u kom
treba da idu.

Odbornik Janovié ponovio je stav Agencije, koja je navela, da je Klub obmanuo istu davanjem netacnih
podataka. Takode je izjavio, da se ne moze utvrditi tatan podatak, kada je tatno osnovan klub tj. kada se
obiljezava 100 ili 110 godina Kluba.

Dejan Kandié je odgovorio da su oni nasljedili grb Kluba na kojem je pisalo da je osnovan 1914. godine i
da su oni taj reper uzeli za obiljezavanje godisnjice.
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Odbornik llija Janovié je rekao, da taj grb nikad zvani&no nije pro$ao procedure usvajanja, te da zvaniéni
podatak o osnivanju Kluba ne postoji.

Rasprava na XXX sjednici SO Tivat je zavréena, te se pristupilo glasanju po tacki dnevnog reda.
Predsjednik skupstine konstatovao je da je u sali prisutno 20 odbornika.

Izvjeétaj Komisije o analizi poslovanja FK “Arsenal” Tivat usvojen je sa 14 glasova “za’, bez glasova “protiv”
i “uzdrzan”.

Sjednica je nakon glasanja odbornika zaklju¢ena.

Sekretarka Skupstine [f P'ﬁg'dlsjednik Skupstine
Tanja Peri¢ié, dipl.prav. ' A ~mr/Miljan Markovi¢
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